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1. PAULO E A TRADICAO HUMANA

Paulo, apostolo de Cristo Jesus pela vontade de Deus, segundo a promessa da vida
que esta em Cristo Jesus,

a Timoteo, meu amado filho:

Graca, misericordia e paz da parte de Deus Pai e de Cristo Jesus, nosso Senhor. (2
Timéteo 1.1-2)

Como Paulo escreve em outro lugar, ele foi “circuncidado no oitavo dia de vida,
pertencente ao povo de Israel, a tribo de Benjamim, verdadeiro hebreu” (Filipenses 3.5).
Ele era um dos fariseus, uma seita muito rigorosa da religido judaica. Antes de se
converter a fé cristd, tudo isso contava como algo, mas depois ele perceberia que seu
pano de fundo nao lhe rendeu nenhum favor aos olhos de Deus. Ele teria que se chegar
a Deus de outra forma.

Lucas apresenta-o em Atos 7. Ele era chamado Saulo naquele tempo, e
consentiu quando os judeus apedrejaram Estevdo até a morte. De uma perspectiva ndo
cristd, ou da perspectiva daqueles cegos para a verdade, Saulo era um judeu perfeito, um
fariseu justo, um erudito altamente credenciado. Contudo, a verdade era que ele era um
cumplice do assassinato de um homem inocente. Em Atos dos Apdstolos, essa € a
primeira coisa que aprendemos sobre ele.

Saulo continuou nessa dire¢do, e Atos 9 registra que ele “respirava ameagas de
morte contra os discipulos do Senhor”. Ele recebeu autoridade do sumo sacerdote para
visitar Damasco, a fim de capturar e aprisionar os cristdos dali. Parece que uma pessoa
que perseguiria, aprisionaria ¢ até mesmo assassinaria outros deve ser séria sobre suas
proprias convicgdes. De fato, ele era um homem zeloso. Mas como mais tarde admitiria,
ele agiu em “ignorancia e incredulidade”. Seu zelo ndo era informado pela verdade, e
ndo procedia de uma abertura para com Deus, ou fé no que Deus tinha revelado.
Aqueles que se opdem e perseguem os cristdos sdo, por defini¢cdo, pessoas injustas e
sem inteligéncia.

Sua religido ndo o tornou um homem piedoso. Fez dele um assassino. O
problema ndo estava na religido em si. Saulo tinha um tipo especifico de religido: ou foi
essa religido que o tornou um assassino, ou ele tornou-se um assassino porque seu
comprometimento a essa religido era defeituoso ou distorcido. Contudo, sua devocdo a
sua religido pareceria “irrepreensivel” (Filipenses 3.6). Dessa forma, mesmo que
houvesse um lado pessoal e subjetivo em seu grande erro, havia também um lado
publico e objetivo.

Havia algo errado em sua religido. Nao estou me referindo a religido do Antigo
Testamento. Esse € o equivoco que muitas pessoas fazem — eles assumem que a religido
dos judeus e dos fariseus era a religido do Antigo Testamento. N&o, embora a religido
deles fosse baseada no Antigo Testamento, em geral era muito diferente e mesmo
antagonica a ele, contradizendo-o em espirito e em letra. Algumas pessoas cometem o
equivoco de pensar que os fariseus eram hostis a Jesus porque eles eram muito
inflexiveis quanto a seguir a lei de Moisés ou o Antigo Testamento. Mas eles faziam o
oposto. Jesus disse que eles anulavam os mandamentos de Deus por meio das suas




tradigdes (Mateus 15.6). Eles tinham inventado regras e costumes que eram
supostamente consistentes com os mandamentos de Deus, mas que na verdade
redefiniam e substituiam os mandamentos de Deus em suas vidas. Ele disse que a
profecia de Isaias se aplicava a eles: “Em vdo me adoram; seus ensinamentos nio
passam de regras ensinadas por homens” (Mateus 15.9).

A religido dos judeus e dos fariseus ndo era a religido do Antigo Testamento.
Era um sistema que eles tinham fabricado para se escusarem de aceitar as palavras dos
profetas. Jesus disse que eles nem mesmo criam no Antigo Testamento: “Se vocés
cressem em Moisés, creriam em mim, pois ele escreveu a meu respeito. Visto, porém,
que ndo creem no que ele escreveu, como crerdo no que eu digo?” (Jodo 5.46-47). A fé
em Cristo, e dessa forma a fé no Novo Testamento, segue-se naturalmente da € no
Antigo Testamento, porque Cristo cumpriu o Antigo Testamento. Os judeus e os
fariseus ndo seguiam a revelagdo de Deus, mas sua propria tradugdo humana. Devemos
corrigir a ideia que eles eram hostis a Cristo porque eram muito obcecados com a
precisdo em sua doutrina e obediéncia. Nao, eles eram hostis a Cristo porque se
preocupavam muito mais sobre como evitar crer e obedecer a palavra de Deus enquanto
davam a aparéncia de devogdo religiosa, e Cristo exp0s a hipocrisia deles.

Assim, Paulo, ou Saulo, era um homem zeloso. Mas esse zelo por sua religido o
levou a 6dio e assassinato contra o povo de Deus. Alguns poderiam dizer que isso era
um caso de zelo mal direcionado. Isso ndo ¢ inteiramente errado, mas a questao ndo era
tao simples. Zelo ndo é uma atitude ideologicamente neutra — uma pessoa ¢é zelosa por
algo. Visto que uma pessoa ¢ zelosa por algo, isso significa que zelo tem conteudo, e
visto que o conteido — as crengas ou ideologias — pode ser correto ou errado, entdo o
zelo pode ser correto ou errado. Portanto, quando o zelo de uma pessoa o leva a fazer
algo errado, se esse zelo € consistente com e um produto de sua ideologia pelo que ele é
tdo zeloso, entdo o proprio zelo é errado. Ele ndo é apenas um zelo mal direcionado,
mas um zelo errado ou perverso, e um tipo diferente de zelo daquele zelo pelo que €
verdadeiro e correto.

Nao devemos supor que Paulo tinha uma atitude zelosa natural que era boa em si
mesmo, mas apenas mal direcionada, e que esse zelo fez dele um crente mais eficaz
uma vez que o zelo foi redirecionado pelo evangelho. Novamente, isso assume que zelo
pode ser considerado em si mesmo, a parte daquilo pelo que a pessoa € zelosa, de forma
que uma pessoa pode usar o mesmo zelo para esse ou para aquele, dependendo de como
ele ¢ direcionado. Contudo, o zelo ndo pode ser separado da ideologia. Ndo, Paulo tinha
o tipo errado de zelo, um zelo que o tornou um assassino. Era um tipo de zelo que, por
sua propria admissdo, era baseada na “ignorancia e incredulidade”. O zelo que ele
exibiu como um cristdo era baseado num fundamento inteiramente diferente, um que foi
gerado pela obra do Espirito ¢ um entendimento correto da graga do Senhor Jesus
Cristo. E visto que o Espirito opera em todos do povo de Deus, e visto que todos do
povo de Deus podem entender a graga de Deus, todos os cristdos podem possuir grande
zelo pelas coisas de Deus. Isso ndo € algo que pertence a pessoas como Paulo a parte do
evangelho, mas algo que € tornado disponivel a todos os que creem no evangelho.

A f¢ de Jesus Cristo era o cumprimento das palavras dos profetas. Paulo nio viu
isso no inicio. Ele percebeu Cristo como uma ameaga a sua religido, embora grande
parte dela ndo fosse procedente da religido do Antigo Testamento, mas da tradigéo
humana, isto é, da inven¢do humana. Assim como Ismael zombou de Isaque, o filho da
promessa, € assim como os fariseus perseguiram Cristo, o Filho da Promessa, os judeus
perseguiram os cristdos. Os herdeiros da tradig¢do humana sempre perseguirdo os
herdeiros da revelacdo divina. Ndo devemos ter a minima simpatia pela posi¢cdo de




Paulo antes de sua conversdo. Ele seguia a tradicdo em vez da Palavra de Deus. Seu
entendimento da lei era errado. Ele nem mesmo cria no que foi escrito por Moisés. Se
tivesse crido na Palavra de Deus, ele teria crido no evangelho de Cristo prontamente.
Mas ele ndo o fez. Ele estava errado.




2. PAULO E AREVELACAO DIVINA

Paulo, apostolo de Cristo Jesus pela vontade de Deus, segundo a promessa da vida
que esta em Cristo Jesus,

a Timoteo, meu amado filho:

Graca, misericordia e paz da parte de Deus Pai e de Cristo Jesus, nosso Senhor. (2
Timéteo 1.1-2)

Os judeus comissionaram Paulo para cacar os cristdos em varias cidades e
prendé-los. Ele entdo dava seu voto contra esses cristdos condenados a morte (Atos
26.9-11). Nossa atengdo ¢ frequentemente focada no que aconteceu na estrada para
Damasco, mas obter um quadro preciso da condi¢do de Paulo antes de ser convertido, ¢
importante perceber que ele participou ndo somente no assassinato de Estevdo (Atos
7.58, 60), e que Damasco ndo foi o primeiro lugar onde ele foi perseguir cristaos (Atos
9.2). Seu préprio testemunho nos diz que ele aprisionou cristdos e votou contra eles em
multiplas ocasides (Atos 26.10, e a missdo Damasco foi apenas uma das muitas jornadas
nas quais ele perseguiu cristdos em cidades estrangeiras (Atos 26.11-12).

Quando se aproximava de Damasco, o Senhor Jesus lhe apareceu num
resplendor de luz e o confrontou. O relato em Atos 9 poderia dar a impressdo que o
encontro foi breve. Leva dez segundo para ler os versiculos 3 a 6, mas é provavel que a
conversa tenha durado muito mais. As conversas, sermdes e discursos registrados na
Biblia sdo quase sempre sumarios e ndo transcri¢des completas do que foi dito. Eles sdo
sumarios acurados, mas sumarios ndo obstante isso. Seria absurdo pensar que nenhum
dos discursos e intera¢des dos crentes primitivos durou mais do que alguns segundos.
Em Atos 20, Lucas escreve que Paulo falou a algumas pessoas e continuou falando até o
amanhecer.

No caso da visdo do Senhor por Paulo em Damasco, ha indicagdo direta que a
nés ¢ dado apenas um sumario, € que o encontrou foi uma conversa que durou mais do
que alguns segundos. Atos 22 registra o testemunho de Paulo sobre o incidente. As
palavras usadas sdo similares, e a dura¢do ¢ quase a mesma do relato em Atos 9. Mas
quando Paulo relata o evangelho novamente ao Rei Agripa em Atos 26, o nimero de
palavras atribuido a Jesus é multiplicado varias vezes. Sua declaracdo inicial agora
inclui: “Resistir ao aguilhdo sé lhe trard dor!”. E os versiculos 16-18 consistem de
declaracgdes que estdo ausentes em Atos 9 e 22.

A explicagdo apropriada € que Atos 9 e 22, e mesmo Atos 26, sdo apenas
sumarios do que aconteceu. Elas incluem os pontos essenciais do evento, e detalhes
adicionais sdo incluidos quando eles sdo relevantes para o contexto ou situagdo. Sem
duvida, isso ndo é incomum, € € a forma como todos nds resumimos eventos e
interagdes. Eu poderia ter uma conversa de duas horas com alguém sobre quais séo
melhores, carros americanos ou japoneses, € o sumario disso poderia ser: “Eu disse,
‘Penso que os carros americanos sdo melhores’, mas meu amigo disse, ‘Discordo. Os
carros japoneses sdo melhores’”. Poderia ser algo simplificado, mas até onde diz




respeito um sumario essencial, ele seria acurado e suficiente. Mas se estou relatando a
conversa num contexto que requeira mais detalhes, entdo eu lembraria declarac¢des
adicionais feitas por nds. Ainda assim, provavelmente nfo repetiria todas as palavras
ditas, mas apenas as relevantes.

Dessa forma, ndo sabemos quanto tempo se passou na visdo na estrada para
Damasco, mas podemos estar certos que muito mais foi dito do que temos registrado em
Atos 9. E possivel que o Senhor Jesus tenha explicado o evangelho a Paulo em grande
detalhe, e também o papel que ele teria em proclama-lo as nagdes. Ndo sabemos
exatamente o que foi dito nessa visdo, e seria errado especular. Contudo, ndo seria
errado dizer que o proprio Senhor ensinou o evangelho a Paulo, visto que isso € o que
Paulo alega em Galatas 1.12.

Em adicdo, ndo seria errado dizer que o Senhor ensinou pelo menos algo do
evangelho a Paulo por apari¢do direta em visdes, visto que vemos um padrdo disso em
Atos dos Apdstolos. Atos 18 diz que Jesus falou a Paulo numa visdo: “Nao tenha medo,
continue falando e néo fique calado, pois estou com vocé, e ninguém vai lhe fazer mal
ou feri-lo, porque tenho muita gente nesta cidade”. Novamente, isso é provavelmente
um sumdrio — ndo sabemos se Jesus falou com Paulo durante dez segundos, dois
minutos, ou trés horas. Mas ndo ha garantia para afirmar com certeza que a visdo foi
breve. Entdo, Atos 23 diz que certa noite “o Senhor, pondo-se ao lado de Paulo, disse:
‘Coragem! Assim como vocé€ testemunhou a meu respeito em Jerusalém, devera
testemunhar também em Roma’”. E novamente, é possivel que o Senhor apareceu a
Paulo, levou dois segundos para pronunciar essa declaracdo, e entdo desapareceu. Mas ¢
possivel também que ele apareceu e permaneceu ali por duas horas.

Seja qual for o caso nas visdes individuais, o relato biblico € que Paulo teve uma
vida incrivel de revelagdo na qual o prdoprio Jesus ocasionalmente apareceu e falou com
ele, ensinou-lhe teologia, e o encorajou em seu ministério. Parece haver um padrio nas
apari¢cdes pessoais de Jesus na vida de Paulo. Embora ndo possamos dizer se outros
apostolos experimentaram o mesmo ou ndo, temos conhecimento de trés pontos
importantes. Primeiro, Jesus ja tinha ensinado aos outros apostolos durante
aproximadamente trés anos. Segundo, os outros apdstolos continuaram a receber
revelagdo. Jesus disse que o Espirito Santo continuaria a ensinar-lhes e guiar-lhes a toda
verdade. Algumas vezes meios extraordinarios foram usados. Por exemplo, Deus deu a
Pedro uma li¢do em teologia quando lhe mostrou numa visdo, “ndo chame impuro ao
que Deus purificou” (Atos 10.15). Terceiro, embora ndo vejamos um padrio na apari¢do
pessoal de Jesus na vida dos outros apdstolos (como vemos na vida de Paulo), sabemos
que isso pode ter acontecido, e aconteceu a Jodo quando Jesus apareceu a ele numa
forma gloriosa, ditou-lhe sete cartas, e lhe mostrou as visdes registradas no livro de
Apocalipse.

Assim, na vida dos apdstolos, incluindo Paulo, havia uma historia e um padréo
continuo de revelagdes diretas, pessoais e espetaculares. Isso nos ajuda a entender e
apreciar a base da autoridade apostdlica, e por extensdo natural e necessaria, a
autoridade da Sagrada Escritura. A inspiragdo da Escritura foi uma operacdo distinta do
Espirito, na qual ele conduziu os escritos a medida que eles produziam o texto, e isso
ocorreu para assegurar um registro perfeito e permanente da histéria e mensagem do
Senhor Jesus, pregada por apostolos que foram direta, pessoal e espetacularmente
ensinados pelo préprio Deus.




3. DEUS, O AUTOR

Paulo, apostolo de Cristo Jesus pela vontade de Deus, segundo a promessa da vida
que esta em Cristo Jesus,

a Timoteo, meu amado filho:

Graca, misericordia e paz da parte de Deus Pai e de Cristo Jesus, nosso Senhor. (2
Timéteo 1.1-2)

Deus ¢ soberano — a vontade de Deus é suprema. Isso significa ndo somente
que ele pode controlar algo se desejar fazé-lo, mas significa que nada pode acontecer a
menos que ele decida que isso deveria acontecer e entdo faga com que isso aconteca
mediante um poder ativo e invencivel. A distingdo ¢ crucial. A falha em reconhecé-la
tem resultado em absurdo e inconsisténcia mesmo naqueles que se consideram
defensores da soberania de Deus. Deus ndo somente pode ativa e diretamente decidir e
controlar tudo — como se fosse possivel ele metafisicamente deixar algumas coisas
funcionarem por si mesmas — mas Deus de fafo ativa e diretamente decide e controla
tudo, incluindo todos os pensamentos e ac¢des humanas, quer boas ou mas. Isso ¢
verdadeiro por necessidade l6gica, pois Deus € o unico e universal poder metafisico que
existe.

Sem duvida, isso significaria que Deus € o autor metafisico do pecado e do mal.
Ele foi aquele que criou Satanas bom e perfeito, e entdo inclinou o seu coragdo para o
mal. Ele foi aquele que criou Addo bom e perfeito, e entdo fez com que Satands o
tentasse (a Escritura diz que Deus mesmo ndo tenta ninguém, visto que tentar ¢
persuadir a praticar o erro, € Deus persuadir diretamente alguém a fazer algo torna esse
por defini¢do um ato justo; portanto, ¢ logicamente impossivel Deus tentar alguém
diretamente), fez Addo sucumbir, e fez com que o seu coragdo inclinasse para o pecado.
Teologos ficam horrorizados por essa ideia, e quase sempre tentam distanciar Deus do
pecado. Contudo, se distanciamos Deus do mal metafisicamente, isso significa que ha
outro poder metafisico que causa o mal. E isso significa que Deus ndo esta no controle
de tudo, que por sua vez significa que esse “Deus” ndo € Deus coisa alguma. Em outras
palavras, contrario a nogdo popular que é blasfémia sugerir que Deus é o autor do
pecado e do mal, é blasfémia dizer que ele ndo o €. Deus deve ser o autor do mal, ou o
mal jamais poderia vir a existéncia. Deus deve ser o autor do pecado, ou o pecado
jamais poderia ter acontecido.

Isso é muito diferente de dizer que Deus ¢ mal. Uma coisa ndo implica a outra.
Antes, Deus é aquele que define bom e mal, e mal é aquilo que viola seus preceitos
morais. Embora o mal tenha vindo a existéncia, a Biblia ainda chama Deus de bom. Isso
necessariamente significa que Deus nunca impds um preceito moral sobre si mesmo
declarando que ele nunca deve fazer com que criaturas violem os seus preceitos morais.
Portanto, ndo € mal Deus fazer com que suas criaturas violem os seus preceitos morais,
mas ¢ mal para as criaturas, causadas por Deus, violar esses preceitos morais.
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Quanto a porqué Deus criaria o mal, e fazer com que suas criaturas violem seus
preceitos, e entdo redimir algumas delas, é surpreendente que mesmo aqueles tedlogos
que se vangloriam de se referir a histéria biblica como o “drama” da reden¢do ndo
podem ver a resposta para isso. Pergunte ao escritor porqué ha tanta oposi¢do ao heroi
em sua propria histdria. O escritor ndo tem pleno controle sobre o que acontece em seu
mundo? Se seguirmos as teorias absurdas de quase todos os tedlogos, teriamos que dizer
que os vildes aparecem e escrevem espontaneamente suas proprias linhas no manuscrito
do escritor, e esse tem que dirigir seu heroi para vencé-los. Ou, talvez o escritor de
alguma forma “permita” que os vildes apare¢am e causem destruicdo, mas eles
aparecem sem o envolvimento direto do escritor escrevendo sobre eles na historia. Os
vildes dentro da histéria tomam controle da caneta para se inscreverem na historia,
mesmo antes que eles existam na historia! Ou, personagens justos dentro da historia
tomam controle da caneta e inserem o mal neles, mesmo antes que haja qualquer mal
dentro deles para mové-los a fazer isso! Alguém pode se perguntar se os personagens
sdo infinitamente mais poderosos que o escritor. Quanta coisa sobre o decreto “passivo”
de Deus e a “permissdo” do mal! Em todo caso, se a Biblia registra o “drama’ da
redencdo, e se Deus € o escritor e diretor, entdo a razdo, proposito e significado da
existéncia do mal num mundo onde Deus possui controle direto e completo é
automaticamente abordada, exceto para aqueles que ndo tenham nenhuma compreensio
do drama. Romanos 9 diz que Deus deseja “tornar conhecidas as riquezas de sua gloria”
(v. 23).

Suponha que um escritor pense que ¢ o momento de Richard, um personagem
em sua histéria, morrer. Ele pode fazer isso acontecer de muitas formas. Ele pode
escrever, sem nenhuma explica¢do, “Richard morreu”. E Richard morreria. Ele pode
langar uma pedra do céu e esmagar Richard no chao. Ele pode simplesmente parar de
mencionar Richard, e embora os leitores e outros personagens na historia poderiam néo
estar cientes disso, ele estaria morto na mente do escritor. Mas ja que estamos num
drama, tornemos isso mais interessante. O escritor pode introduzir Tom na histéria. Ele
cobica a esposa de Richard, e no decurso de uma trama complicada e improvavel, Tom
da um tiro na cabeca de Richard e o mata.

Seria absurdo distanciar “metafisicamente” o escritor do mal nesta historia
usando Tom para explicar a coisa toda. O escritor é aquele que concebe Tom em sua
propria mente e o introduz na historia. O escritor € aquele que o faz cobigar a esposa de
Richard e entdo atirar na cabega de Richard. Além disso, o escritor é aquele que faz
Richard morrer. Essa é a parte que muitos tedlogos e fildésofos esquecem quando
lidando com metafisica. Na verdade, ndo é Tom quem mata Richard. Na realidade, néo é
a bala que mata Richard. Numa histéria onde o escritor detém poder onipotente, Richard
ndo precisa morrer simplesmente por alguém ter acertado um tiro na sua cabega. E se
Richard morre, o escritor pode ressuscitd-lo dentre os mortos. De fato, o escritor pode
ressuscitar Richard dentre os mortos e fazé-lo matar Tom simplesmente mediante um
olhar desaprovador.

Esse € o porqué, como explicacdes metafisicas, as chamadas causas secundarias
ndo tém sentido. Quando a discussdo ¢ limitada as relagdes dentro da histdria, entdo ¢
aceitavel dizer que Tom mata Richard. Mas quando uma explicagdo metafisica é
necessaria, devemos dizer que o escritor faz Tom puxar o gatilho, faz a bala ser
arremessada do revolver, e faz Richard morrer. Esses eventos sdo metafisicamente
independentes, e estdo relacionados somente no contexto da histdria. Isto é, a relagdo
entre essas pessoas e eventos existe somente na mente do escritor, e ¢ entdo registrada
na historia. Qualquer evento ocorre somente pela causa direta do escritor. Um objeto
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dentro da histéria ndo pode escrever suas proprias linhas e entdo produzir um efeito
sobre outro objeto dentro da histéria.

E verdade que o escritor mata Richard usando Tom, e ¢ verdade que Tom atira
voluntariamente em Richard. Tom age sob o desejo mais forte do momento, e ndo ¢
coagido por nenhum outro fator dentro da histéria. De fato, ele ndo € coagido nem
mesmo pelo escritor, mas isso ndo significa que ele tenha livre-arbitrio, e seria tolo
mencionar que seu desejo e ag¢do sdo “compativeis” com o controle do escritor, pois o
escritor é aquele que, em primeiro lugar, insere o desejo e agdo. O compatibilismo néo é
apenas falso mas também irrelevante, pois ndo compreende a questdo. Ele ndo € coagido
pelo escritor porque coergdo requer resisténcia naquele que é coagido, mas Tom nem
mesmo tem a liberdade para exibir qualquer resisténcia a vontade do escritor. Seu
desejo é escrito em sua mente pelo escritor, e entdo uma acdo que ¢ consistente com
esse desejo € escrita na histdria. Dizer que o desejo, escolha e acdo de Tom s@o
compativeis com a autoria do escritor é dizer nada mais que o escritor ¢ compativel
consigo mesmo, ou que o exercicio de seu controle € compativel com sua posse desse
controle. Isso é irrelevante e inttil para a agenda do compatibilista.

A menos que Tom seja livre do escritor, Tom ndo € livre em nenhum sentido
significante da palavra. Ele poderia ser livre de outros personagens da histéria, mas
mesmo isso se dd somente porque o escritor decidiu assim. Dentro da histdria, ha de
fato uma relagdo aparente entre a a¢do de Tom, a fisica da arma e a bala, e a morte de
Richard. Mas repetindo, isso acontece somente porque o escritor torna isso verdadeiro
nessa ocasido particular. Em outras palavras, ndo existe nenhuma relagdo necessdria
entre a acdo de Tom ou a bala, com a morte de Richard. A relagdo ¢ estabelecida,
aparentemente se vocé desejar, para o proposito da historia, ou drama. Na realidade, a
vontade do escritor € a Unica explicagdo para qualquer condi¢do ou evento no romance.

Tom possui uma liberdade relativa — ele € livre do controle ou interferéncia de
outros objetos e personagens na histdria na extensdo em que o escritor decide que ele
seja livre deles. Essa liberdade relativa ndo tem nada a ver com a responsabilidade
moral de Tom para com o escritor. Se Tom € considerado responsavel por algo, é porque
o escritor decide manté-lo responsavel, ndo porque Tom possui algum tipo de liberdade.
O escritor ¢ capaz de manté-lo responsavel precisamente porque Tom ndo ¢ livre. Se
Tom fosse inteiramente livre, mesmo do escritor, entdo Tom ndo prestaria contas a
ninguém. A responsabilidade moral de Tom reside inteiramente na soberania e decisado
do escritor. Dessa forma, o escritor pode expressar sua desaprova¢do para com o
adultério e assassinato arrumando um final extremamente sangrento para Tom. Se
desejar introduzir uma dimenséo espiritual, o escritor pode até mesmo enviar Tom direto
para o inferno na histdria.

Embora o escritor seja a causa direta e ativa do adultério e assassinato de Tom,
dificilmente seria correto acusar o escritor desses crimes, visto que o escritor mesmo
ndo cometeu adultério e assassinato, e ndo existe nenhuma lei no mundo (fora da
historia) do escritor declarando que um escritor ndo pode narrar um adultério e
assassinato em seu romance. Tom, contudo, cometeu ambos, visto que o mundo da
historia desaprova ambos e reforga leis contra ambos.

Vocé pode se queixar que tudo isso soa verdadeiro quando diz respeito a
escrever um romance, mas nds ndo somos meros personagens numa histéria. Bem, Deus
ndo ¢ homem, e quando escreve uma historia, ele ndo esta limitado a tinta e papel.
Todavia, se vocé resiste a minha analogia, vocé pode lidar com aquela usada por Paulo
em Romanos 9, onde somos meros montes de barro. Isso te ajuda de alguma forma, ou
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nos compromete ainda mais a minha visdo? Ele diz que Deus introduz pecado, mal e
conflito contra si mesmo e o seu povo (v. 17-18), pois ele deseja “mostrar” (v. 22-23).
Vocé diz: “O que? Tudo isso para uma demonstracdo? Por que Deus ainda nos culpa?
Que personagem pode resistir a vontade do escritor?”. Mas quem ¢ vocé para questionar
a Deus? Acaso um personagem pode dizer ao escritor: “Por que me fizeste assim?” (v.
20). O escritor tem o direito e o poder para demonstrar seus valores e talentos da forma
que desejar (v. 21).

Estou lhe dizendo o que aconteceu a Paulo. Ele escreve que era um apdstolo de
Cristo Jesus “pela vontade de Deus”. A frase em si pode se referir ao decreto ou preceito
de Deus. Isto €, pode se referir a decis@o eterna de Deus que Paulo seria um apdstolo, ou
ao mandamento temporal de Deus que Paulo deveria ser um apostolo. Parece que a frase
em nossa passagem refere-se ao decreto de Deus. Deus decretou todas as coisas antes da
criagdo do mundo, e ele concebeu Paulo e pré-ordenou que ele seria um apostolo. Paulo
escreve que foi separado no nascimento (Galatas 1.15), mas ele ndo nasceu um cristo.
Jodo o Batista foi cheio do Espirito enquanto ainda estava no ventre da sua mée, mas
Paulo viveu uma vida de assassinato até¢ o Senhor Jesus confronta-lo. Ambos foram
ordenados pela vontade de Deus, mas Deus decretou vidas diferentes para eles.

Nio é que Deus “permitiu” Paulo correr solto até Atos 9. Deus tinha tanto
controle de Saulo o Fariseu como de Jodo o Batista. Seu plano demandou que Paulo
estiver no caminho que estava antes de sua conversdo. E Paulo nos diz pelo menos parte
da razdo: “Mas por isso mesmo alcancei misericordia, para que em mim, o pior dos
pecadores, Cristo Jesus demonstrasse toda a grandeza da sua paciéncia, usando-me
como um exemplo para aqueles que nele haveriam de crer para a vida eterna” (1
Timoéteo 1.16). O drama da conversdo de Paulo serve ao drama maior da redengdo. Deus
tinha pré-ordenado que Paulo se tornaria um exemplo de um grande pecador que
receberia misericordia, de forma que “Cristo Jesus demonstrasse toda a grandeza da sua
paciéncia”. Repetindo, isso foi em prol da demonstra¢do, do drama. Mas para isso
acontecer — para Paulo se tornar um grande pecador que recebe misericordia — ele deve
primeiro viver como “o pior dos pecadores”. Ndo foi um acidente que Paulo tornou-se
uma demonstrag¢do da misericordia divina, nem podemos explicar isso mediante alguma
teoria ridicula de concorréncia ou compatibilismo. Nem, esse foi seu destino pré-
ordenado. Deus planejou e Deus fez acontecer — tudo isso.

No tempo determinado, o Senhor Jesus apareceu a Paulo e o confrontou. Paulo
finalmente percebeu que ele estava errado o tempo todo, e que Jesus era de fato o Cristo
predito por todos os profetas. Entdo Cristo ordenou que ele mudasse todo o curso de sua
vida, e 0 comissionou para se tornar um apodstolo. A vontade de Deus era que ele se
tornasse o representante mais eficaz e prolifico da fé na igreja primitiva. Ora, o escritor
ndo tem nenhuma necessidade de Tom se deseja matar Richard, mas a historia € sua e
ele pode escrevé-la da forma que desejar. No mesmo sentido, Deus ndo precisa de
nenhum homem para cumprir os seus desejos, mas agradou-lhe em seu plano, sua
“demonstracdo” se desejar, empregar instrumentos humanos e ordenar relagdes
humanas neste drama de redencdo. E quando algo ¢ dito ser “a vontade de Deus” no
sentido de decreto de Deus, entdo isso sera feito, pois sua vontade ndo pode ser
frustrada na historia que ele mesmo escreve. Portanto, embora Paulo tenha sido
criticado, abandonado e aprisionado durante o seu ministério, os propdsitos de Deus em
sua vida foram cumpridos. Ele deveria ser o instrumento chave em estabelecer a
presenca do evangelho de Cristo na Terra, em assegurar sua perpetuidade mediante
extensas explicagdes escritas da f€. Isso ele realizou, e ainda temos os seus escritos hoje,
pois a vontade de Deus nunca falha.
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4. A QUESTAO DO CONTEXTO HISTORICO

Paulo, apostolo de Cristo Jesus pela vontade de Deus, segundo a promessa da vida
que esta em Cristo Jesus,

a Timoteo, meu amado filho:

Graca, misericordia e paz da parte de Deus Pai e de Cristo Jesus, nosso Senhor. (2
Timéteo 1.1-2)

Temos aqui uma carta de Paulo ao seu colaborador junior, Timdteo. Uma carta
representa apenas um lado de uma conversacdo. Supostamente, o desafio ao ler uma
carta esta no fato de ndo conhecermos a natureza precisa das questdes e situagdes que
fizeram o missivista escrever sua carta, e ¢ assumido que precisamos de certo
entendimento desse outro lado da conversagdo para ter contexto suficiente a fim de
interpretar a carta. Visto que os documentos biblicos sdo literatura antiga, a distancia
entre o contexto original e os leitores modernos ¢ alegadamente mais ampliada.

Estudiosos constantemente assumem essa dificuldade e tentam lidar com ela a
medida que examinam o texto. Contudo, o problema é exagerado, mas visto que ele ¢
teimosamente assumido, ndo ¢ incomum ver um comentarista chegar a uma falsa
interpretagdo que ignora ou contradiga o que esta claramente no texto devido a sua
obsessdo em descobrir ou especular sobre o contexto historico. Mesmo que alguém
chegue ao significado correto, ndo € incomum encontrar um comentarista basear a sua
interpretagdo em algo que pertence ao contexto histdrico, quando as palavras do texto
oferecem o mesmo significado, tornando supérflua a sua ardua investigagdo. O contexto
historico, quer ou ndo determinado corretamente, com frequéncia ndo afeta o
significado de forma alguma.

A dificuldade ¢ uma mera possibilidade em cada caso. Se hd uma dificuldade
real ou ndo, isso depende do que o escritor inclui em sua carta. Se Paulo escreve, “Tito,
o que eu lhe disse para fazer, faga-o depressa”, entdo nio teremos nenhuma ideia do que
Paulo quer que Tito faca, embora ainda saibamos que Paulo deseja que ele faca algo.
Por outro lado, se Paulo escreve, “Tito, constitua presbiteros em cada cidade, como eu o
instrui”, e entdo inclui uma lista detalhada de qualifica¢des, como o faz em sua carta a
Tito, entdo devido a plenitude de informacdo inclusa desse lado da conversacdo, nio

existe nenhuma necessidade de especularmos sobre o outro lado.

Estudiosos podem considerar isso uma simplificagdo ingénua, mas ndo €. Antes,
o problema ¢ que eles exageraram tanto o problema da falta do contexto historico, e
subestimaram tanto a semelhan¢a do pensamento e cultura humana através dos séculos,
que eles complicaram a propria clareza, e recusam permitir que a linguagem direta seja
o que €. O erro deles estd em exagerar e superestimar a obra de detetive no processo de
interpretagdo. A Biblia é uma revelagdo confiavel, atual e independente da parte de
Deus. Mas ao assumir constantemente que a informacdo externa € necessaria para
fornecer o contexto apropriado para a interpretacdo, eles subestimaram a suficiéncia e
perspicuidade da Escritura.

14

——
| —



Outro problema relacionado a obsessdo em descobrir o contexto historico, ou
talvez até mesmo um procedente dessa obsessdo, é a tendéncia de pensar que tudo o que
Paulo diz, ele o faz para abordar uma questdo correspondente entre seus leitores. Ou,
tudo o que ele afirma, ele o faz porque pelo menos alguns entre os seus leitores creem
no oposto, e tudo o que ele diz que eles devem fazer, ele o faz porque eles ndo estdo
fazendo ou estdo fazendo o oposto. Parece que Paulo nunca mencionaria algo, a menos
que haja um problema relacionado a isso, ou pelo menos seus leitores estejam crendo ou
praticando o oposto do que é defendido pelo apdstolo.

Essa suposicdo ridicula € extremamente comum em comentarios biblicos. Mas ¢
invalida e enganosa, ¢ deve ser descartada. Sem duvida, ela ¢ sempre aplicada
inconsistentemente, ou teriamos que pensar que Paulo escreve somente a ateistas
anticristaos, visto que ele menciona com muita frequéncia Deus e Cristo em suas cartas.
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S. UMA HERANCA PIEDOSA

Dou gracas a Deus, a quem sirvo com a consciéncia limpa, como o serviram os
meus antepassados, ao lembrar-me constantemente de vocé, noite e dia, em minhas
oracdes. Lembro-me das suas lagrimas e desejo muito vé-lo, para que a minha
alegria seja completa. Recordo-me da sua fé nao fingida, que primeiro habitou em
sua avo Loide e em sua mie, Eunice, e estou convencido de que também habita em
voce. (2 Timoteo 1.3-5)

Tradigdes humanas inventadas para neutralizar a palavra de Deus sdo impias e
destrutivas, mas uma heranga piedosa ¢ algo belo. Ambos enfatizam a continuidade de
crencas e praticas de geragdo para geracdo, mas enquanto as tradi¢des humanas
representam uma continuidade de rebelio contra o governo de Deus, uma heranca
piedosa representa fidelidade e uma dependéncia consciente da gragca de Deus. Somente
uma heranga cristd ¢ uma heranga piedosa, e € a unica cuja continuidade merece ser
celebrada. Todas as outras tradigdes apresentam caminhos alternativos para o viver que
afastam as pessoas da verdade e da vida eterna.

Paulo diz que ele serve a Deus com uma consciéncia limpa, como o fizeram os
seus antepassados. Certo escritor comenta que, por essa declaragdo, o apostolo
reconhece que o cristianismo ¢ uma continuacdo do judaismo. Mas isso pode ser
enganoso. Se por judaismo nos referimos a religido do Antigo Testamento, de forma que
os antepassados de Paulo referem-se aqueles que acreditaram e pregaram o seu Salvador
prometido, entdo o cristianismo € de fato um cumprimento e continuac¢io dessa religido.
Mas o judaismo ndo € a religido do Antigo Testamento. No tempo de Cristo, os judeus
tinham rejeitado e pervertido tanto a palavra de Deus que assassinaram o cumprimento
pessoal do Antigo Testamento. O proprio ministério de Cristo ndo foi uma continuagéo
do ministério dos judeus ou fariseus, mas um rigido contraste a ele, com Jodo o Batista,
que condenava os judeus e fariseus, como o predecessor. Paulo teve que se converter da
religido que estava servindo e voltar a f€é do Antigo Testamento para retornar a vereda
doutrindria coerente com a fé de Jesus Cristo. Seus antepassados ndo s@o os judeus e
fariseus, mas aqueles profetas e ancidos que eles assassinaram.

Voltando a heranga de Timoteo, Paulo menciona a fé de sua avo e méae. Essa
mesma fé agora habita em Timoéteo. Visto que a fé de Timodteo € a fé de um cristdo,
quando Paulo se refere a f¢ de sua avo e mée, € provavel que ele tenha em mente a fé
cristd também. Se Paulo tinha em mente a fé judaica, entdo uma delas ou ambas devem
ter morrido antes de ouvir sobre a fé cristd, ou elas devem ter agora se convertido a fé
cristd. Isso porque Jesus disse que se alguém cré em Moisés, entdo ele acreditara em
Jesus, visto que Moisés falou sobre Jesus. Assim, ninguém que verdadeiramente creia
no Antigo Testamento recusard crer em seu cumprimento, isto é, a mensagem de Jesus
Cristo. E visto que a fé do Antigo Testamento € nada mais que uma f€ prospectiva em
Cristo, é muito apropriado chama-la uma fé cristd também. Em outras palavras, quer no
Antigo ou Novo Testamento, jamais houve qualquer fé verdadeira que ndo a fé crista.

Timoteo € a terceira geracdo de crentes. Paulo usa esse fato para encorajar
firmeza em seu pupilo. E necessario romper uma histéria de rebelido humana e
tradigdes religiosos falsas, mas ¢é algo louvavel continuar uma heranga piedosa.
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Algumas vezes ndo ha em comum entre nossa heranga espiritual e natural, e ndo existe
nenhum bem espiritual em nossa linhagem natural. Talvez nossos pais e avos sejam
pessoas impias e creiam em algumas coisas muito tolas. E quando Deus nos salva, ele
ndo nos salva para continuar uma heranca piedosa, visto que ndo existe nenhuma, mas
para nos afastar de uma heranca impia. Ele nos resgata das abominagdes de geragdes
anteriores, € nos mostra que nfo estamos presos as suas crengas e praticas.

Alguns dos nossos pais sdo ateus. Eles imaginam um mundo fantasioso onde ndo
existe nenhum Deus para lhes dizer o que fazer e condena-los por seus muitos pecados.
Ateismo € um estado de ilusdo severa, uma desordem mental causada pelo pecado. Ou,
talvez nossos pais sejam aderentes de religides ndo cristds. Essas s@o alternativas
ensinadas por demonios e aceitas pelas pessoas para evitar enfrentar a verdade sobre
Cristo o Salvador e Juiz. Essa é também uma ma funcdo intelectual. Quer sejam da
variedade religiosa ou ateista, os ndo cristdos sdo estupidos e insanos. Visite uma
instituicdo mental e observe os maniacos. Alguns murmuram absurdos para si mesmos.
Alguns gritam palavrdes incoerentes. Outros espumam pela boca. Outros riem de nada.
E ainda outros s@o violentos. Todos os ndo cristdos sdo interiormente assim durante todo
o tempo. Mas Deus teve piedade de nos enquanto estdvamos presos em nossas loucas
ilusdes, e nos resgatou do caos interior. Agora nossas mentes sdo claras. Agora
encaramos a realidade e cremos na verdade. Ele nos salvou dos nossos ancestrais
insanos, ¢ de uma histéria de idolatria, incredulidade, assassinato, adultério, divércio,
materialismo, e coisas semelhantes.

Essa ¢ a graga e o poder de Deus, que em Cristo podemos ter uma nova e
gloriosa heranga. Se nossa linhagem natural ndo tem nada em comum e ndo partilha
disso, entdo ndo importa — Abrado ¢ o nosso pai mediante a fé em Cristo, € nossos
predecessores sdo os profetas e os apdstolos, e todos aqueles que fielmente serviram a
Deus ao longo dos séculos. Essas pessoas ndo eram da nossa raga segundo a linhagem
natural, mas se nos focarmos tanto em questdes como raga, como muitas pessoas o
fazem, entdo ficaremos sob a repreensdo de Cristo: “Vocé€ ndo pensa nas coisas de Deus,
mas nas dos homens” (Mateus 16.23). Mesmo quando Paulo expressou sua preocupagéo
pelos judeus, seu Unico foco era a salvacdo espiritual deles. Ele nunca expressou
qualquer interesse na restauragio da forca econdmica e politica dos judeus. E quase
como vocé desejaria que sua familia natural fosse salva por Cristo. Preocupar-se com os
seus compatriotas seria uma preocupacdo mais ampla do mesmo tipo, mas permanece
uma preocupacio primariamente espiritual, e ndo racial.
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6. ORDENACAO E TRADICAO HUMANA

Por essa razao, torno a lembrar-lhe que mantenha viva a chama do dom de Deus
que esta em vocé mediante a imposicao das minhas mios. (2 Timéteo 1.6)

Timoéteo recebeu “o dom de Deus” quando Paulo impds suas maos sobre ele.
Isso refere-se ao mesmo incidente mencionado em 1 Timoteo 4.14, onde é dito que um
corpo de presbiteros impds as maos sobre Timodteo (em cujo caso Paulo teria sido um
dos presbiteros), ou a um evento separado no qual apenas Paulo impds as méaos sobre
ele. Ndo existe nenhuma evidéncia biblica para sugerir que a imposi¢do de mios,
mesmo quando dons espirituais sdo conferidos, esta reservada para a ordenagdo formal
praticada hoje. Todavia, certo tedlogo iguala o que Paulo descreve aqui com a
ordenacgdo formal de nossas denominagdes. Entdo, ele observa que a ordenagdo ndo é
um reconhecimento de dons j& presentes, mas uma concessdo de dons ndo possuidos
anteriormente. E, adiciona, esse dom é a autoridade para pregar.

Todos os trés pontos sdo errados ou enganosos.

Primeiro, hé evidéncia biblica insuficiente para estabelecer a teoria de ordenagao
afirmada pelas denominagdes hoje. De fato, hd evidéncia biblica insuficiente para
estabelecer as proprias denominagdes formais. Havia ordem na igreja, crentes
trabalhando juntos em acordo, e conferéncias de presbiteros para discutir questdes
doutrindrias, mas tudo isso ndo se traduz numa institui¢do elaborada governada por
concilios regionais e nacionais. Se um grupo de crentes decide se unir dessa maneira
para fornecer apoio e prestagdo de contas mutuas como uma questdo de vantagem e
conveniéncia pratica, ndo me oponho a isso. Contudo, seria errado eles desprezarem,
criticarem ou de alguma forma pensar menos de cristdos que agem de acordo com os
principios biblicos, mas diferem deles em detalhes ndo definidos ou restringidos por
principios biblicos. Os principios biblicos para o governo da igreja sdo ricos, claros e
inflexiveis, mas permitem muita liberdade nos detalhes, e simplesmente ndo requerem
uma estrutura denominacional, ou muitas das teorias e praticas assumidas hoje. Se vocé
impde seus proprios principios de governo eclesidstico sobre outros quando a Escritura
ndo ensina ou os requer, entdo vocé esta seguindo o exemplo dos fariseus, no fato de
vocé alegar proteger a ordem prescrita da igreja, quando estd na verdade protegendo
tradi¢des inventadas por homens.

Segundo, é enganoso dizer que a ordenacdo ndo € um reconhecimento de dons ja
presentes, mas uma concessdo de dons nfo possuidos anteriormente. Essa ¢ uma
inferéncia muito ampla a partir de um versiculo limitado e especifico. De acordo com a
Biblia, Deus concede dons espirituais de diferentes formas. Algumas vezes eles séo
dados diretamente, sem nenhuma agéncia humana. Outras vezes sdo dados em resposta
a oragdo. Por exemplo, Paulo diz que a pessoa que fala em linguas deve orar para que
possa interpreta-las. Entdo, algumas vezes eles sdo dados por meio de agentes humanos,
como quando os presbiteros e Paulo impuseram suas mios sobre Timoteo. O que
chamamos ordenacdo ¢ um reconhecimento publico do chamado. O chamado j4 existe,
quer a igreja o reconheca ou ndo. Os dons espirituais sempre seguem o chamado. Eles
apoiam o chamado da pessoa, ¢ o capacitam a cumpri-lo. Mas os dons nem sempre sdo
concedidos através da ordenag¢do, nem o reconhecimento do chamado pela igreja ¢é
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sempre necessario. E se Deus chama alguém para repreender a igreja ou se opor a uma
denominac¢do? Quem o ordenou entdo? Ou isso nunca acontece? Qual ¢ a evidéncia
biblica que torna nossas denominacgdes e seu reconhecimento formal algo necessdrio?
Nao existe nenhum principio rigido de ordenagdo na Biblia. Isso ¢ uma questdo de
ordem eclesidstica. Algumas vezes Deus a usa, outras ndo. Deus ainda ¢ Deus. Quer a
politica da nossa igreja permita Deus ser Deus ou néo, ele ainda pode fazer o que quiser.

Tedlogos frequentemente afirmam doutrinas que restringem as praticas corretas
aquelas ja afirmadas por suas denominagdes. Eles comegam a partir da Biblia, entdo
adicionam suas tradig¢des a ela, e o resultado s@o as politicas denominacionais, que eles
afirmam ser a pura doutrina escrituristica e criticam aqueles que discordam. Mas o
ensino da Biblia deixa espaco para a soberania de Deus, muita variedade, e a liberdade
para adaptar. Os cristdos poderiam aceitar a ordem eclesiastica prescrita por suas
tradi¢des como uma questdo de conveniéncia pratica, mas uma vez que se torna mais
que isso — uma vez que se torna uma doutrina formal que define o certo ¢ o errado —
eles deveriam se rebelar contra ela. Que ninguém te roube da liberdade que Cristo
comprou para voc€. Ai da denominagdo cuja rebelido contra o evangelho esta na ordem
e politica da igreja.

Terceiro, quanto a autoridade para pregar, isso pelo menos precisa ser
esclarecido. A Biblia ensina que todos os cristdos sdo sacerdotes em Cristo (Apocalipse
1.6). E visto que todos somos sacerdotes, a implicacdo irresistivel é que todos os
cristdos podem pregar e administrar a ceia e o batismo. A coisa curiosa ¢ que nem todas
as igrejas e denominagdes que admitem o primeiro (que todos os crentes sdo sacerdotes)
irdo a0 mesmo tempo reconhecer o ultimo (que todos podem pregar e administrar as
ordenangas sagradas). Isso acontece porque as pessoas nessas igrejas ¢ denominagdes
sdo hipocritas. Eles dizem o que dizem para distingui-los dos catdlicos, mas entio
praticam a mesma coisa em suas congregagdes. O Novo Testamento de fato ensina que
deve haver lideres dentro das congregagdes, e como uma questio de ordem eclesiastica,
eles sdo geralmente aqueles que pregam e administram a ceia e o batismo. Isso € para
manter a exceléncia na atividade da igreja e para impedir o caos e a confusdo. Contudo,
outros cristdos ndo estdo impedidos dessas coisas como uma questdo de doutrina e
principio.

Deus é maior que nossas tradi¢des e nossas denominagdes. Muitissimas pessoas
dizem que creem nisso, mas negam em suas doutrinas e praticas. Se Deus quer ordenar
a alguém, ele na verdade ndo precisa de nenhuma aprova¢do ou reconhecimento
humano. Ele frequentemente arranja o reconhecimento humano para manter a boa
ordem, mas nada na Escritura indica que isso deva acontecer ou que deva acontecer de
determinada forma. Cristo € o unico mediador entre Deus e os homens. Ndo devemos
permitir algo em nossa politica eclesidstica que parega negar isso.

Se Deus quer entregar suas palavras ou suas béng¢dos por meio de homens, isso €
direito seu. Mas se Deus deseja entregar essas diretamente, ndo cabe a igreja proibi-lo.
Aigreja ¢ uma comunidade de pessoas individualmente redimidas e chamadas por Deus.
Ele arranja pessoas para crerem no evangelho pelo ministério de agentes humanos, tal
como a pregacdo de um pastor ou membro de uma igreja particular. Ele faz isso por
inumeras razdes, tais como a ordem estabelecida, a comunidade e os relacionamentos
entre os homens, e para exercitar e recompensar aqueles que pregam. Mas Deus ndo
precisa de agentes humanos mesmo quando diz respeito a pregacdo do evangelho, e ndo
devemos ressentir ou rejeitar alguém se ele recebe algo da parte de Deus sem nossa
mediagao.
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Se vocé teme que isso levaria ao caos, entdo isso mostra que vocé adotou
grandemente a mentalidade dos fariseus e catdlicos. Essa é a mentalidade que pensa que
precisamos usar tradicdes humanas para reforcar os preceitos divinos, e isso
removendo-se a liberdade que a revelagdo divina permite, incluindo a liberdade que
Deus reserva para si. Se alguém se converte a fé cristd ou possui um ministério a parte
do nosso controle, sua fé e ministério ainda estdo sujeitos a palavra de Deus, ¢ podem
ser testadas pela palavra de Deus. E essa € a Unica base legitima para testar sua
conversdo ou chamado ao ministério. Ele ndo tem nenhuma obrigagdo de responder ou
se submeter a tradi¢des humanas que ndo prometeu cumprir. E se essas tradi¢des violam

a palavra de Deus, ele tem obrigagdo de romper com elas.

Pode ser verdade que a igreja estd em tempos dificeis. Muitas pessoas estdo se
afastando das congregagdes locais, e as falsas doutrinas abundam. Contudo, a resposta
ndo ¢ uma teologia de controle por meio de tradi¢des feitas por homens, mas uma
teologia de liberdade em Cristo. Que Cristo atraia o povo que ele escolheu e chamou!
Quanto aos cristios, eles sdo responsaveis perante Cristo, ndo as tradigdes humanas.
Portanto, desafie-as quando apropriado e necessario. E frequentemente aceitavel se
submeter a costumes humanos em prol do amor e da ordem, mas ndo porque seja
requerido de vocé como uma questdo de principio.

Marcos 9 nos diz que um homem estava expulsando demonios em nome de
Jesus, mas os discipulos disseram-lhe para parar de fazé-lo por ndo ser um deles. Jesus
respondeu: “Nao o impecam. Ninguém que faga um milagre em meu nome, pode falar
mal de mim logo em seguida, pois quem ndo é contra nds esta a nosso favor”. Quem
ordenou a essa pessoa? Por maos de quem Deus conferiu dons espirituais a esse
homem? Nem mesmo Jesus na Terra fez isso. Mas Deus no céu o fez, e aparentemente
sem qualquer agéncia ou aprovacdo humana. Como observa um estudioso do Novo
Testamento, o proprio Jesus ndo teve sangdo humana oficial para o seu ministério. As
tradi¢des humanas sdo frequentemente tdo perigosas quanto as ameagas a ordem que
elas procuram eliminar. E eles frequentemente se afastam da ortodoxia que alegam
proteger, ao ponto que até mesmo ordenariam o assassinato do proprio Filho de Deus.
Todos os cristdos devem ser livres para servir a Deus, sob as diretrizes estritas, mas
algumas vezes amplas, da Palavra de Deus, e ndo das restrigdes de tradigdes humanas.
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7. UM ESPIRITO DE PODER

Pois Deus nao nos deu espirito de covardia, mas de poder, de amor e de equilibrio.
Portanto, ndo se envergonhe de testemunhar do Senhor, nem de mim, que sou
prisioneiro dele, mas suporte comigo os meus sofrimentos pelo evangelho, segundo
o poder de Deus... (2 Timéteo 1.7-8)

Paulo lembra a Timéteo que “Deus ndo nos deu espirito de covardia”, ou espirito
de timidez, “mas [um espirito] de poder”, de amor e de equilibrio”, isto €, um espirito
de sobriedade, autocontrole e autodisciplina. E comum inferir disso que Timéteo fosse
uma pessoa timida. O texto permite essa possibilidade, mas ndo sugere-a diretamente.
Antes, a inferéncia € feita a partir do texto devido a suposicdo particular de que quando
Paulo diz algo, isso significa que precisamente o oposto esta sendo crido ou praticado
entre os seus leitores.

Isto é, se Paulo admoesta os cristdos a viverem em paz uns com 0s outros, entao
isso deve significar que ha discordia entre eles. Repetindo, isso € possivel, mas a menos
que o texto declare que seus leitores t€ém esse problema, o intérprete ndo tem o direito
de inferir que esse deve ser o contexto historico por detrds da passagem. Como em
outros casos, nenhum contexto historico é requerido para entender apropriadamente a
admoestacdo, e que os crentes deveriam viver em paz € um ensino geral que é sempre
aplicavel.

E um insulto ao apdstolo assumir que quando ele encoraja alguém, é somente
porque o oposto estd acontecendo. Se vocé encorajar alguém somente quando ele
obviamente precisa disso, entdo vocé€ ndo € um cristdo muito bom, ou mesmo um bom
amigo. Vocé diz a alguém para ter coragem somente quando ele estd temeroso? Onde
vocé estava antes dele ficar com medo?

E mais, Paulo ndo contrasta apenas timidez com poder, mas diz que Deus nos
deu um espirito de poder, de amor e de autocontrole. Assumir que o contexto historico €
sempre o oposto do que Paulo diz requer de nds crermos que Timéteo ndo era apenas
uma pessoa timida, mas que ele também era cheio de 6dio e fora de controle. Ndo ha
nenhuma evidéncia que ele fosse tal pessoa, e parece que os comentaristas ndo ousam ir
tdo longe. A suposi¢do ridicula € arbitrariamente aplicada, e abandonada quando a
implicagdo se torna muito for¢ada pelo padrdo do intérprete. A falta de validade 16gica
em fazer inferéncias e a falta de consisténcia em sua aplicagdo torna a suposi¢do inutil
como um principio de interpretacdo biblica.

E possivel que Timéteo fosse muito timido, mas nido sabemos isso. O texto nio
nos diz. O que sabemos ¢ que Paulo tinha sido aprisionado, que havia inimigos que se
opunham ao evangelho, e que mesmo alguns que serviram a causa com o apdstolo
tinham agora o abandonado. Sabemos tudo isso porque esta carta nos diz tudo isso. E
mais apropriado associar isso com o encorajamento de Paulo para Timdteo permanecer
firme. Face a esse ambiente cruel e tendéncias desfavoraveis, Paulo adverte Timdteo
para ndo sucumbir & pressdo. Quer Timdteo esteja em perigo de sucumbir a pressdo ou
ndo ¢ inteiramente incerto, e isso € inteiramente sem importancia para um entendimento
correto da carta.
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Paulo contrasta timidez com poder, amor e autocontrole, ou a capacidade de
dominar ou possuir seus proprios pensamentos e emogdes. O contraste sugere os tons de
significados dados a essas palavras. Dessa forma, o “poder” ndo se refere ao poder de
realizar milagres, mas a coragem espiritual e moral.

Podemos até ser mais especificos que isso. O versiculo 8 diz: “Portanto, ndo se
envergonhe de testemunhar do Senhor, nem de mim, que sou prisioneiro dele”. Isso nos
diz o que Paulo tinha em mente quando fala sobre timidez e poder. Ser timido ¢é ficar
embaragado em testificar sobre o Senhor Jesus, dizer as pessoas o que vocé sabe sobre
ele, e 0 que elas precisam crer sobre ele. E ser muito receoso de dizer as pessoas quem
ele ¢, o que veio fazer, e que embora tenha morrido, ele ressuscitou dentre os mortos, €
que estd agora vivo e detém todo poder, e julgara todos os homens.

Entdo, embora saibamos que somente Cristo merega nosso culto e adoragdo, e
que todos os seus ministros sdo apenas meros homens, Deus arranjou relagdes humanas
entre o seu povo para que eles possam servir sua causa com sua forga e talentos
combinados, e um senso de solidariedade como companheiros que sdo servos de Cristo.
Ser um covarde ¢ ficar embaracado demais para apoiar e se identificar com o povo de
Deus, especialmente aqueles que sdo perseguidos por proclamar o evangelho de Jesus
Cristo. E temer reconhecer nossa associagdo com os mestres da fé.

Os cristdos ndo tém nenhuma razdo para ficar embaracados. Ndo temos feito
nada de errado em crer e pregar a Jesus Cristo. Nossa fé¢ ndo nos torna inferiores, ou
menos inteligentes ou éticos. De fato, ¢ um insulto ao Senhor ficar embaragado. Nossa
fé estd nele, ndo em noés mesmos. E nossa mensagem ¢é sobre ele, ndo sobre nds
mesmos. Jesus deveria se envergonhar dele mesmo? Ele deveria ficar embaracado sobre
o que disse e o que fez quando esteve sobre a Terra? Ele deveria pedir desculpar por sua
posicdo e ministério atual? O que ele tem feito de errado?

N3ao, a fé cristd € o unico sistema de crenga verdadeiro e racional. Mesmo o
z€énite da inteligéncia e habilidade humana nido podem se comparar a ela, visto que
como a Escritura diz, até a loucura de Deus ¢ mais sabia que a sabedoria humana, e a
fraqueza de Deus é mais forte que a for¢a do homem (1 Corintios 1.25). Para o cristéo,
essa sabedoria da parte de Deus ndo € ilusoria, mas nos foi dada mediante o evangelho
(1 Corintios 1.18-24), de forma que inclusive temos “a mente de Cristo” (1 Corintios
2.16). Dessa forma, os ndo cristdos estdo na posic¢do inferior. Eles sdo os tolos e impios.
Eles sdo aqueles que deveriam ficar embaragados. E quando o Espirito de Deus usa
nossa pregagdo para abrir os seus olhos, isso € o que acontece — eles se envergonham de
si mesmos. O Espirito traz convicgdo aos seus coragdes, de forma que eles podem
finalmente ver a si mesmos pelo que sdo.

Certo comentarista diz que o Espirito ndo transforma uma pessoa timida numa
personalidade poderosa, mas que ele nos da o suficiente para cada situagdo. Besteira! O
mesmo comentarista ndo diz que Deus nos da apenas o amor suficiente para cada
situacdo, que ele fard de cada crente nada mais que uma pessoa muito pouco amavel.
Paulo diz que Deus nos d4 um espirito de poder! Ele deu a vocé um espirito diferente
daquele com o qual vocé nasceu, e trocou sua timidez natural por coragem e forca.
Talvez a observacdo desse comentarista seja mais autobiografica que expositiva.

O Senhor nio ¢ um Deus do suficiente, mas um Deus de abundancia. Quando
Jesus alimentou cinco mil pessoas com cinco paezinhos, quantos cestos com pedagos de
pées sobraram? E quando ele alimentou quatro mil pessoas com sete paezinhos, quantos
cestos com pedacgos de paes sobraram? Ainda ndo entendeu?
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8. SALVACAO: UM RESGATE NECESSARIO

Deus... nos salvou e nos chamou com uma santa vocacao... (2 Timéteo 1.9)

“Deus nos salvou e nos chamou com uma santa vocagdo” — que declaracio
sucinta e apropriada sobre o que significa ser cristdo. A ideia de salvagdo é essencial.
Alguns cristdos tém usado palavras como “salvo” e “salvacdo” com tanta frequéncia e
descuido que esqueceram o que elas significam. Elas tornaram-se sons sem significado.
Ou, se possuem algum significado, as palavras foram tao diluidas que “Vocé foi salvo?”
¢ agora equivalente de “Vocé se inscreveu no torneio de golfe?”. E algo que é
importante, mas ainda assim casual, sujeito a reflexdo relaxada.

Salvagdo ¢ uma palavra séria. Ela pressupde perigo e desespero. Vocé ndo diz
brandamente a um homem que se afoga, “Ei, por que vocé ndo sai da 4gua?” ou “Vocé
se importaria em se unir conosco para jantar, e termos um momento de comunho?”.
Nao, salvacgdo € resgate. Ela implica necessidade. Vocé precisa dessa salvagdo. Ela ndo é
algo indiferente ou uma questdo de preferéncia. Significa que uma pessoa permanecera
numa condi¢@o negativa ou sofrera alguma consequéncia negativa se nio for retirada da
sua presente situa¢do. Em nosso contexto, essa condi¢do negativa ¢ a culpa do homem
perante Deus — isto é, ndo somente uma consciéncia culpada por ter feito algo errado,
mas um veredito de culpado por estar errado e ter praticado o erro. A consequéncia
negativa € a ira de Deus, que o homem sofrerd alienacdo e rejei¢do de Deus nesta vida, e
o fogo sem fim do inferno na vida porvir. Deus salva algumas pessoas desse lugar, e as
coloca numa esfera completamente diferente.

Em adigfo, a ideia de salvag¢do da crédito aquele que realiza o resgate; ndo
aquele que foi resgatado. Assim, perguntar a alguém “Vocé foi salvo?” deveria ter uma
conotagdo inteiramente diferente de “Vocé se filiou a igreja?”. Nao é se vocé fez algo,
mas se Deus fez algo por vocé e para vocé a fim de salvd-lo. Essa salvagdo que
precisamos e que ¢ realizada por Deus sempre caracteriza nosso relacionamento com
ele, e deve permanecer na vanguarda da nossa teologia e pregagao.

Ser salvo no sentido biblico é ser resgatado de algo terrivel e repulsivo — viver
como um nao cristdo. Deus extrai algumas pessoas da vida nfo cristd e insta-las, ndo
numa condi¢do neutra ou numa mera imunidade da condenag¢do, mas numa vida e
destino superior. Ndo somos salvos por uma vida santa, mas chamados a uma vida
santa. Dessa forma, os cristios nio sdo como os ndo cristdos, embora livres da
condenacdo. Nds somos diferentes. Se somos cristdos verdadeiros e em crescimento,
entdo somos um povo santo, um povo de discernimento e conhecimento, de amor e
bondade, de fé e poder, e de verdade inflexivel. Esse ¢ um aspecto integral da nossa
salvagdo, que Deus ndo somente nos salvou de algo, mas também nos chamou para
algo. Um ministério do evangelho completo deve ensinar todas as agdes e béncdos de
Deus na salvagao.

Como cristdos, estamos familiarizados com a ideia que é Cristo quem adquiriu a
salvagdo por nos mediante sua morte na cruz. Ele agiu em nosso favor, como nosso
campedo e representante. E morreu em nosso lugar por nossos pecados, para que
pudéssemos ser livres da condenacdo. Entdo, ele foi vindicado por sua ressurreicdo, e
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assegurou para nds a justificacdo perante Deus. Todavia, somente aqueles que estdo
ligados a ele sdo salvos por ele, e esse vinculo ou relagdo com Cristo é manifesto em f&.
A Escritura define essa fé em termos definidos e inflexiveis. Ter f¢ em Cristo € crer que
ele morreu por meus pecados — ndo apenas por causa dos meus pecados, mas para
pagar pelos meus pecados. Eu manifesto ser um cristdo somente se tiver fé nesse
sentido especifico. Todos os cristdos concordam com isso, e aqueles que discordam ndo
sdo cristdos. Eles ndo sdo salvos — permanecem debaixo do pecado e da condenagdo, e
seu destino € o fogo eterno do inferno.
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9. NAO POR DECISAO OU ESFORCO DO
HOMEM

Deus... nos salvou e nos chamou com uma santa voca¢iao, nio em virtude das
nossas obras, mas por causa da sua propria determinacio e graca. Esta graca nos
foi dada em Cristo Jesus desde os tempos eternos... (2 Timéteo 1.9)

Cristo € aquele que salva, mas a Escritura ensina que nem toda pessoa ¢ salva.
Qual ¢ a diferenca entre aqueles que sdo salvos e aqueles que permanecem ndo salvos?
Reformularemos a pergunta. A Biblia ensina que somente aqueles que creem em Jesus
Cristo, somente os cristdos, sdo salvos. Os ndo cristdos queimardo no inferno para
sempre. Por que algumas pessoas se tornam cristds, enquanto outras ndo? Qual ¢ a
diferenga entre os homens, que alguns creem em Cristo, enquanto outros recusam crer
nele?

Paulo diz que Deus nos salvou “nfo em virtude das nossas obras”, mas “por
causa da sua prdopria determinagdo e graca”, e que essa graca foi dada “desde dos
tempos eternos”. As referéncias a obras, ao proposito divino, a graca divina, e ao tempo,
sdo altamente significativas. Paulo usa essas referéncias para indicar uma teologia
definida sobre a questdo, uma forma particular de pensamento. Principalmente, por
essas expressoes ele atribui tudo da salvacdo a fatores internos ao préprio Deus sem
qualquer consideragdo de algo no homem. Estou enfatizando isso porque algumas vezes
as pessoas pegam uma dessas referéncias e distorce-as para abrir espago para teorias
sobre a salvacdo que sdo alheias ou mesmo contrarias ao pensamento de Paulo.
Contudo, quando deixamos de ignorar suas claras explanacdes, levando em conta o que
o apostolo diz, frequentemente dentro da mesma passagem, veremos que ele ndo deixa
lugar para aberturas ou interpretagdes alternativas.

Em Romanos 9, ele oferece uma exposi¢do comparativamente extensa sobre a
doutrina da soberania de Deus na salvagdo. Os versiculos 11-13 dizem: “Todavia, antes
que os gémeos nascessem ou fizessem qualquer coisa boa ou ma — a fim de que o
propdsito de Deus conforme a elei¢do permanecesse, ndo por obras, mas por aquele que
chama — foi dito a ela: ‘O mais velho servird ao mais novo’. Como esta escrito: ‘Amei
Jacd, mas rejeitei Esad’”. Observe as referéncias similares a obras, a proposito divino, e
a tempo. Graga, e ideias relacionadas como misericordia, aparecem logo apos. Quando
diz respeito a obras, Paulo nega que a salvag@o seja baseada em nossas obras. Aqui ela
estd combinada com as referéncias a tempo. Dessa forma, ele escreve que a questdo foi

determinada antes dos gémeos nascerem e antes deles terem feito bem ou mal.

Eu mencionei aberturas acima, pois aqui ¢ onde as pessoas tentam injetar suas
teorias para evitar o claro ensino da Escritura. Eles dizem que é verdade que o destino
dos gémeos foi determinado antes deles nascerem e antes de terem feito algo, mas
talvez essa determinacdo foi baseada em coisas que eles iriam fazer. Isto é, talvez Deus
baseie sua decisd@o em seu conhecimento do futuro, do que os homens decidiriam e
fariam.

Primeiro, mesmo que ndo haja nada na passagem para contradizer isso, nada ¢é
dito em suporte dessa teoria, de forma que ela ndo € nada mais que especulagdo sem
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fundamento. Segundo, a passagem inteira de fato contradiz isso. As obras dos gémeos
sdo contrastadas com algo que é definido e explicito, a saber, o propdsito e chamado de
Deus. Ele escreve: “... antes que os gémeos nascessem ou fizessem qualquer coisa boa
ou ma... a fim de que o propdsito de Deus conforme a eleicdo permanecesse”, € “...
ndo por obras, mas por aquele que chama”. O contraste ndo € entre obras passadas e
obras futuras, mas entre obras humanas e propoésito divino. Se ndo pelo fato que os
homens sdo tendentes a pensar na salvagdo como sendo baseada em suas proprias obras,
a simples afirmativa que a salvago ¢ baseada no proposito de Deus seria suficiente para
excluir todas adigdes ou alternativas. Em outras palavras, negar que a salvagdo ¢

baseada nas obras do homem é apenas uma aplicacdo da verdade que a salvagdo ¢
baseada na decisdo e graga soberanas de Deus.

Isso é confirmado por declaragdes explicitas que seguem imediatamente. O
versiculo 16 diz: “Portanto, isso ndo depende do desejo ou do esfor¢o humano, mas da
misericordia de Deus”. Aqui ele separa sua referéncia ao homem do tempo passado, e
declara abertamente que a salvacdo ndo depende do desejo ou esforco do homem. Néo ¢é
que a salvagdo seja independente do desejo ou esfor¢o passado do homem, deixando
lugar para a salvacdo residir no desejo ou esfor¢o futuro do homem, mas sim que ela ¢
independente de qualquer desejo ou esfor¢o no homem. Ela ¢ baseada em alguém ou
algo totalmente diferente, a saber, em Deus e na sua misericdrdia.

O calvinismo popular ou a teologia reformada ndo é poupado por essa passagem.
Ou para declarar a questdo a partir de outra perspectiva, ele também tenta encontrar
aberturas na Escritura a fim de afirmar suas proprias teorias e preferéncias. Essa
tradi¢do teoldgica geralmente afirma a elei¢do incondicional, em que Deus escolhe
salvar alguém ndo por causa de algo bom nessa pessoa ou algo bom que a pessoa fara,
mas frequentemente nega a reprovagdo incondicional. Contudo, Paulo coloca as duas
coisas em pé de igualdade. Ele diz, “... antes que os gémeos nascessem ou fizessem
qualquer coisa boa ou md” — ndo “fizessem qualquer coisa”, ou “fizessem qualquer
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coisa boa”, mas “fizessem qualquer coisa boa ou md”.

Novamente, as referéncias a tempo ndo deixam lugar para obras futuras, mas
tém a intengdo de negar totalmente o papel das obras, quer boas ou mds. Entdo, tendo
negado o papel das obras, quer boas ou mas, Deus escolhe amar Jacé e odiar Esau.
Assim como Deus escolhe quem salvar sem consideracdo de boas obras, quer passadas
ou futuras, Deus escolhe quem condenar sem consideragdo de pecado, ou obras mas,
quer passadas ou futuras. Estamos dizendo que Deus envia alguns homens para o
inferno que s@o justos ou moralmente neutros? Sem duvida ndo — aqueles a quem ele
escolheu condenar, ele também faz com que sejam injustos. O infralapsarianismo e a
reprovacdo condicional sdo uma rejei¢do direta do ensino apostdlico.

E novamente, esse ponto é explicitamente declarado mais tarde. O versiculo 18
diz: “Portanto, Deus tem misericérdia de quem ele quer, e endurece a quem ele quer”.
O versiculo 21 usa uma imagem para estabelecer o mesmo ponto: “O oleiro ndo tem
direito de fazer do mesmo barro um vaso para fins nobres e outro para uso desonroso?”.
Ele nfo usa barro “bom™ para fazer vasos nobres e barro “mau” para fazer vasos
comuns. Ele usa o mesmo barro para fazer algumas pessoas boas, e algumas pessoas
mas.

Romanos 9 ¢ uma passagem mais completa, mas Paulo pretende apresentar a
mesma doutrina em 2 Timdteo. Quando ele diz que Deus nos salvou “ndo por causa de
algo que nds tenhamos feito” (2Tm 1.9, NIV), ele ndo deixa lugar para algo que nos
faremos. Essa ¢ a forma como ele fala quando pretende excluir todas as obras humanas,
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quer passadas ou futuras, e ndo somente isso, pois ele pretende excluir o papel do
homem completamente. Essa ¢ simplesmente sua forma de dizer que a salvagdo ndo ¢
de forma alguma baseada sobre algo em nos. Ele ndo nega o papel das obras humanas
na salvagdo apenas para atribui-la a outra coisa no homem, ou a algo que o homem faga.
Antes, ele atribui a salvagdo a “propria determinagdo e graga” de Deus. Uma pessoa €
salva porque Deus a escolhe, e Deus a escolhe por razdes que sdo internas ao proprio
Deus.
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10. ANATUREZA E PAPEL DA FE

Deus... nos salvou e nos chamou com uma santa voca¢iao, nio em virtude das
nossas obras, mas por causa da sua propria determinacio e graca. Esta graca nos
foi dada em Cristo Jesus desde os tempos eternos... (2 Timéteo 1.9)

A doutrina que ¢ Deus e somente Deus quem salva se estende a natureza e papel
da fé na salvacdo. Os cristdos estdo acostumados a ideia que somos “salvos pela ¢,
mas nem sempre € claro para eles o que isso significa. Paulo coloca a fé em contraste
com as obras em suas exposi¢des sobre a salvagdo. Contudo, as ideias simples de ¢ e
obras sdo apenas abreviagdes de visdes mais completas sobre o assunto. O apdstolo se
opde a visdo que diz “Eu salvo a mim mesmo por minhas obras”, mas ele ndo substitui
isso por “Eu salvo a mim mesmo por minha fé”! Todavia, alguns cristdos falam e
pregam como se essa fosse a doutrina apostélica, que ndo nos salvamos pelas obras,
mas nos salvamos pela fé. Quando os cristdos esquecem que a salvacdo pela fé € posta
como um contraste contra a salvac¢do pelas obras, eles tendem a colocar o foco sobre a
fé como tal como o caminho ou o0 meio para a salvagdo. Mas a fé em si ndo pode salvar.
Fé é um termo relacional — vocé cré em algo. E esse “algo” que salva vocé. Fé &
somente um termo descritivo para a relacéo.

Isso € essencial porque Paulo ndo diz que Deus te salva porque vocé colocou sua
f¢ nele. De fato, isso seria verdadeiro a partir de uma perspectiva — depende do que
“porque” significa — mas Paulo esta considerando o cerne da questdo. Ele diz que Deus
te salva por causa do seu proposito e graga. Isto é, ele te salva por causa da sua propria
razdo e bondade. Se € assim, entdo pelo menos quando falando neste nivel, ndo
podemos dizer que Deus te salva por causa de sua f€, visto que sua fé ndo ¢ o mesmo
que o proposito dele, e sua fé ndo é a graga dele. E se Deus néo te salva por causa de sua
fé, entdo ele ndo te salva por causa de fé prevista. Deus ndo te escolheu para salvacgio
porque ele sabia de antem&ao que vocé creria em Cristo. Antes, ele te escolheu por causa
do proposito dele, a parte da sua f&.

Estamos prontos para abordar um defeito generalizado no entendimento da
salvagdo pela fé. Muitos cristdos falham em definir fé¢ de tal forma a distingui-la das
obras de forma significativa. Eles reconhecem que somos salvos pela fé, ndo pelas
obras. Contudo, f€, ou crer, é algo que fazemos, ou ndo? Eles respondem que a fé ndo ¢
uma agdo que produz mérito para conquistar a salvacdo; antes, o crente é como uma
pessoa que estende sua mio para aceitar um presente, ndo conquistado, mas dado
gratuitamente por outra pessoa.

Ha pelo menos dois problemas com isso. Primeiro, € arbitrario insistir que essa
acdo ndo é meritdria ou pelo menos uma bondade moral, especialmente quando a Biblia
chama a incredulidade de pecaminosa. A f¢é € de fato uma bondade moral. Segundo, isso
ndo pode explicar o porqué uma pessoa cré enquanto outra ndo. Deve haver alguma
diferenga entre as duas pessoas. Visto que ¢ moralmente bom crer em Cristo, e visto que
¢ moralmente mau rejeitar a Cristo, se a f¢ ¢ como um homem que estende uma mao
para aceitar algo, entdo a diferenga entre as duas pessoas deve incluir uma dimensao
moral também. Em outras palavras, sob essa visdo, uma pessoa que aceita a Cristo o faz
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porque ela ja € uma pessoa melhor que aquela que rejeita a Cristo mesmo antes de
realmente aceitar a Cristo. Os cristdos sdo pessoas melhores que os ndo cristdos antes de
se tornarem cristdos. Contudo, Paulo chama a si mesmo de o pior dos pecadores.

A Escritura define fé de uma forma diferente. Paulo diz que a propria fé¢ é um
dom (Efésios 2.8). E se a propria f€¢ é um dom, o que € a mio que recebe a fé? A
analogia da mdo ¢ inexata e inutil, mas se formos manté-la por causa da ilustragdo,
entdo ela deve ser drasticamente modificada. Visto que a propria fé € um dom, entdo a
salva¢do ndo pode consistir em Deus estender o dom da justica para nds enquanto
esticamos a mao da fé para toma-lo. Antes, ndo come¢camos com nenhuma méao, mas
Deus cria uma mao onde ndo existia nenhuma antes. Entdo, ele chega, toma a nossa
mio e a puxa, e coloca o dom da justica na mao que ele criou, e apds isso ele empurra a
mao de volta para o nosso lado. Ela é “nossa” mao somente no sentido que esta ligada a
nds, mas ela ¢ um dom e uma criagdo de Deus, e sujeita ao seu controle. E somente
nesse sentido que Deus nos salva “por causa” da nossa fé, isto é, no sentido que fé ¢
parte da sua obra de salvagcdo em nds e que fé € parte do processo pelo qual ele nos
salva. Dessa forma, permanece o fato que ele nos salva por causa dele mesmo. E mais
preciso dizer que temos fé porque ele nos salva, e ndo que ele nos salva por causa da
nossa f¢.

Nao somos salvos pela f€ como tal, ou pela propria fé; antes, somos salvos por
Cristo somente, ¢ ele nos salva dando-nos fé. Fé é nossa consciéncia de sua operagdo
em nos quando ele estabelece uma relagdo espiritual conosco. E correto dizer que somos
salvos pela fé, conquanto percebamos que isso ¢ uma forma resumida de dizer que é
Cristo quem nos salva dando-nos fé, e a questdo ¢ posta dessa forma para fazer um
contraste contra a visdo que somos nos quem salvamos a nds mesmos por nossas obras,
ou que Deus concede salvacdo a alguns e ndo a outros sobre a base das nossas obras. O
dom da justica ¢ dado aos escolhidos por meio do dom da fé. Se vocé tem fé, € porque é
o proposito de Deus que vocé tenha fé. Se vocé cré em Jesus Cristo, é porque Deus
decidiu, a parte de algo em vocé ou sobre vocé, que vocé creria em Jesus Cristo. A
salvacdo ¢ totalmente uma obra de Deus, de forma que ndo existe nenhum lugar para
nos orgulharmos, nem mesmo pelo fato de termos fé.
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11. 0 EVANGELHO TRAZ A GRACA A LUZ

... sendo agora revelada pela manifestacio de nosso Salvador, Cristo Jesus. Ele
tornou inoperante a morte e trouxe a luz a vida e a imortalidade por meio do
evangelho. Deste evangelho fui constituido pregador, apostolo e mestre. Por essa
causa também sofro, mas nio me envergonho, porque sei em quem tenho crido e
estou bem certo de que ele é poderoso para guardar o que lhe confiei até aquele
dia. (2 Timéteo 1.10-12)

Antes da criagdo do universo, Deus decidiu que glorificaria a si mesmo pela
demonstragdo de sua misericordia e de sua ira. Para realizar isso, ele criaria alguns
homens para salvagdo e alguns para condenacdo. A fim de que aqueles escolhidos para
salvag@o necessitassem de salvagdo, ele mergulhou a humanidade no pecado através de
Adao. A promessa de salvagdo foi imediatamente anunciada numa forma simplificada,
declarando apenas que Satanas seria derrotado por aquele nascido da mulher. Por toda a
historia do Antigo Testamento, e principalmente por meio dos profetas, ele revelaria
mais e mais detalhes sobre essa promessa e esse que nasceria da mulher. E por acreditar
nessa promessa e aguardar pelo Salvador prometido que homens e mulheres foram
salvos mesmo antes da vinda de Jesus Cristo.

A substancia e cumprimento da promessa apareceu quando Jesus Cristo nasceu
da virgem Maria. Um entendimento pleno dessa salvag¢do € entdo “trazido a luz” (NIV)
por meio do evangelho — isto €, a mensagem do evangelho, ou o sistema cristdo de
doutrinas, e a pregagdo e propagagdo dessa religido. A aparicdo historica de Jesus Cristo
foi o cumprimento da promessa de salvagdo, e o que chamamos de o “evangelho” ¢ a
mensagem que fala sobre essa salvagdo. Para espalhar esse evangelho por todo o mundo
e ao longo dos séculos, Deus chama todos os crentes e especialmente ministros
escolhidos em cada geragdo para publica-la de varias formas, quer por falar ou escrita.

Paulo foi chamado para ser um “pregador, apdstolo e mestre” desse evangelho.
A natureza do evangelho é fixa e bem definida, ¢ a obra dos seus ministros reflete o que
ele ¢. Paulo ndo “transmite” Jesus Cristo. Ele ndo ¢ um artista que “encena” o caminho
da salvacdo. Ele ndo pode colocar o evangelho em musicas ou pinturas. Nao, ele ¢ um
anunciador, uma testemunha com autoridade, e um professor da informagao intelectual
que Deus revelou aos homens, com foco especial sobre os fatos com respeito a salvagéo
em Jesus Cristo. O evangelho ¢ uma mensagem clara e definida, comunicada em
palavras e entendida pela mente. Ndo é um sentimento ou intui¢do nebulosa, mas um
sistema de doutrinas, de afirmagdes ou explica¢des sobre fatos importantes.

A maioria dos homens sdo cheios de pecado e ira para com Deus. Assim,
quando uma pessoa chega com uma mensagem clara e definida sobre Deus, a justica,
salvagdo e julgamento, ele encontrard oposi¢do. Essa é uma mensagem que desperta os
eleitos a fé e santidade, mas incita os réprobos a ira e 6dio. Como Paulo escreve, “por
essa causa também sofro”. E porque ele é um pregador e mestre do evangelho. Mas ele
diz, “mas ndo me envergonho”. Ele era considerado como um criminoso, € preso como
um, mas ndo se envergonha. Ele ndo tinha feito nada de errado, e ndo tinha dito nada
errado. Ele sabe que tinha acreditado na verdade, e que pregava a verdade. E Deus
vindicar4 a sua mensagem € o seu povo no tempo devido.
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12. PADRAO PARA A PREGACAO

Retenha, com fé e amor em Cristo Jesus, 0 modelo da sa doutrina que vocé ouviu
de mim. Quanto ao que lhe foi confiado, guarde-o por meio do Espirito Santo que
habita em nos. (2 Timéteo 1.13-14)

Paulo tinha estabelecido um “modelo da si doutrina”' para Timéteo seguir. Visto
que esse padrdo ¢ autoritativo por proceder da inspiragdo do Espirito Santo, o que
podemos dizer com respeito a ele também se aplica aos ensinamentos dos profetas e dos
apostolos, visto que eles também ensinaram por inspiragdo divina.

A Biblia fornece um padrdo ou modelo de si doutrina. Ela diz a todos os crentes
e especialmente aos ministros para pregar a palavra. Por defini¢do, a pregacdo da
Escritura é distinta da propria Escritura. Portanto, pregar a mensagem da Biblia ndo € o
mesmo que citar a Biblia, e pregar um sermfo nfo ¢ apenas ler a Biblia para uma
audiéncia. Um sermdo ndo € um arranjo de citagdes da Escritura; antes, o pregador
produz a mensagem sobre a base do que ele aprendeu da Escritura. A comunicagéo fiel
do evangelho ndo consiste de uma repeticdo verbatim da Biblia, pois se esse fosse o
caso, mesmo conversagdes ordinarias sobre as coisas de Deus seriam eliminadas.

A ideia biblica de pregacdo deixa certa liberdade de variagdo em termos de
expressdo, énfase e coisas semelhantes. Ndo existe nenhuma base biblica para fazer do
chamado método expositivo de prega¢do uma prescri¢do para o que deveria ser um
sermdo, embora ele represente o que um sermdo poderia ser, precisamente devido a
liberdade que a Escritura concede nessa area. Todas as tentativas de estabelecer um caso
biblico em favor do método expositivo que examinei inferem muito mais dos textos da
Escritura do que eles realmente dizem.

Além disso, juntamente com essas tentativas, uma razdo dada pela qual esse
método ¢ preferido ¢ que ele ¢ a melhor forma de permanecer fiel a Escritura em nossa
pregacdo. Isso € aceitavel como uma opinido, e € de fato uma forma de permanecer fiel
a Escritura. Contudo, se usar o método expositivo torna-se uma regra quanto ao que um
sermdo deve ser, e que outras formas sdo inferiores ou mesmo erradas, entdo essa
preferéncia pelo método expositivo tornou-se uma tradi¢do humana antibiblica. Os
fariseus também adicionaram regras humanas a palavra de Deus e alegavam que elas
eram Uteis ou mesmo necessarias, mas Jesus disse que elas tinham o efeito oposto. E
verdade que algumas formas de sermio sdo de fato inferiores e erroneas, mas elas
fracassam por seus proprios defeitos, e ndo por serem diferentes do método expositivo.

Outras razdes t€m sido promovidas para recomendar o método expositivo. Por
exemplo, é dito que sermdes expositivos, e especialmente exposi¢des de livros biblicos
inteiros, expde os ouvintes diretamente a passagens completas da Escritura no contexto
apropriado, e dessa forma aumenta a familiaridade deles com a Biblia, e capacita-os a
conhecer e compreendé-la melhor. Esse ¢ um beneficio pratico, e o pregador poderia
preferir o método por causa disso. Contudo, isso ainda ndo requer que ele use o método.
E de fato responsabilidade do pregador aumentar a familiaridade com a Escritura em
seus ouvintes, mas nada na préopria Escritura requer que ele o faca dessa forma.

" “Modelo de sa ensino”, na versdo NIV, utilizada pelo autor. [Nota do tradutor]
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O pregador ndo deve se prender a opinides e tradi¢des de homens, ndo importa
qudo bem intencionadas sejam elas. Se ele usa o método expositivo, ¢ porque ele
prefere este por suas proprias razdes e baseado em seu proprio julgamento ao pensar
que pode cumprir melhor o seu ministério com ele, e ndo porque € pressionado a fazé-
lo. E se ele ndo pode seguir ou descobrir um método que lhe seja adequado e que siga o
padrdo da sa doutrina, entdo ele nem mesmo deveria ser um pregador.

Dessa forma, a Biblia fornece um padrdo ou modelo de si doutrina, e isso deixa
lugar para certa liberdade de variagdo no método e expressdo. Dito isso, o padrio é
muito mais que um esbogo. E muito mais que um esqueleto — os detalhes sendo
preenchidos. Ele ¢ um padrio altamente desenvolvido e um modelo plenamente
suficiente. Portanto, embora permita certa medida de fluidez na apresentagdo, e embora
seja adaptavel a todos os tipos de conversagdes, ndo ha espago para variagdo, adi¢do ou
subtracdo em sua substancia. Isto ¢, seguir o padrio biblico de sa doutrina é conformar-
se exatamente as suas ideias. H4 flexibilidade somente na apresentagdo.

Para ilustrar. Pedro disse: “Nao ha salvacdo em nenhum outro, pois, debaixo do
céu nd3o ha nenhum outro nome dado aos homens pelo qual devamos ser salvos™ (Atos
4.12). Podemos comunicar essa ideia citando o versiculo, mas ¢ aceitavel também dizer:
“A Biblia ensina que Jesus Cristo é o unico caminho para a salva¢do”. E permanecemos
fiéis ao padrdo que esse versiculo estabeleceu quando afirmamos: “Maomé ndo pode te
salvar. Buda ndo pode te salvar. Maria ndo pode te salvar. Somente Jesus Cristo pode te
salvar da condenagdo eterna”. Essas declara¢des ndo sdo encontradas na Escritura, mas
se conformam as ideias exatas da Escritura, e ndo adicionam ou subtraem a substancia
do que a Escritura ensina.

Visto que a pregagdo envolve nossa propria expressdo de ideias biblicas, é ainda
mais importante que aprendamos essas ideias com precisdo, € que cuidemos para
preserva-las e promové-las sem contaminacgdo, guardando-as com vigilancia zelosa. Se
a pregagdo ¢ mera leitura da Biblia ou se envolve apenas exegese rigida, entdo até
mesmo ndo cristdos podem realiza-la. O que a Biblia diz sobre as qualifica¢cdes do
ministro ndo fariam sentido entfo. Contudo, a qualidade da pregagdo de fato depende da
qualidade do pregador, e isso é verdade porque pregar o evangelho ndo é apenas ler a
Biblia, mas digerir suas ideias e entdo transmitir e aplicd-las de uma forma que seja
moldada pela formagdo, personalidade e competéncia do pregador, bem como pela
audiéncia e a situacdo a qual ele se dirige. Na pregacdo, a Escritura ndo é simplesmente
lida, mas “manejada” (2 Timoteo 2.15). Suas ideias sdo processadas, organizadas,
reformuladas e aplicadas pelo pregador. E esse é o motivo pelo qual o pregador deve
constantemente se purificar e se esforgar para crescer.

Algumas instru¢des sobre homilética sugerem que a melhor pregagdo ocorre
quando o ministro sai do caminho o maximo possivel e permite que a Biblia “fale por si
mesma”. O método expositivo é entdo recomendado. Mas a melhor forma de alcangar
esse efeito € fazer o ministro ler a Biblia a sua audiéncia sem nenhum comentario. Isso,
contudo, € ler e ndo pregar. A Biblia ordena que preguemos. O ministro deve fazer
contribui¢des decisivas para a forma e conteudo do seu sermdo. Pregar ndo ¢ sair do
caminho, mas sim estar bastante nele.

Nesse sentido, pregar ndo ¢é deixar a Biblia falar por si mesma, mas falar por ela.
Muitos cristdos se sentem desconfortdveis com isso, mas na extensdo em que nossa
definicdo de pregagdo enfraquecer o papel humano, nessa mesma extensao ela também
destrdi a propria pregacdo, e também reduz a nossa responsabilidade na questdo. Talvez
esse seja o motivo pelo qual muitas pessoas favorecem tal definicdo em nome de
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permitir que a Biblia fale por si mesma: faz-nos sentir como campedes da ortodoxia sem
ter que assumir a responsabilidade.
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13. LEALDADE A HOMENS

Vocé sabe que todos os da provincia da Asia me abandonaram, inclusive Figelo e
Hermogenes.

O Senhor conceda misericordia a casa de Onesiforo, porque muitas vezes ele me
reanimou e nao se envergonhou por eu estar preso; ao contrario, quando chegou a
Roma, procurou-me diligentemente até me encontrar. Conceda-lhe o Senhor que,
naquele dia, encontre misericordia da parte do Senhor! Vocé sabe muito bem
quantos servicos ele me prestou em Efeso. (2 Timéteo 1.15-18)

Paulo tinha se tornado um para-raios, um ponto focal para criticas e
perseguicdes, € 0 governo o tratou como um criminoso. Muitas pessoas tinham o
abandonado. Nao sabemos quantos desses o abandonaram por temerem estar associados
com ele, como quando Pedro negou que conhecia at¢ mesmo Jesus, e quantos desses
repudiaram também as doutrinas que ele ensinava. Sabemos que houve deser¢des do
evangelho e que havia mestres de doutrinas estranhas. Assim, se podemos fazer a
distingdo, algumas pessoas abandonaram ndo somente o homem, mas também a religido
que ele pregava.

A Escritura condena a adula¢do de homens. E obviamente inaceitavel fazer de
um mero homem algum tipo de deus. E o respeito que temos para com ministros do
evangelho ndo deve ser o tipo que divide os cristdos em seitas, identificando-nos com
pessoas. Paulo repreende os corintos por formagdo de panelinhas baseadas em lealdade
a Pedro, Paulo, Apolo e assim por diante. Os corintos poderiam se considerar modernos
por sua erudicéo religiosa e personalidades, e cada grupo poderia se congratular por seu
discernimento e bom gosto, mas o apostolo considera isso como uma forma ndo
espiritual de pensar.

Contudo, embora nossa lealdade direta e ultima seja oferecida a Deus somente,
existe uma lealdade legitima aos representantes humanos do evangelho. Deus mesmo
frequentemente arranja relacionamentos humanos para nds, os quais ele nos ensina
cultivar, e nos quais devemos aplicar os principios biblicos de amor e fidelidade. Dessa
forma, ndo ¢ errado, mas sim até mesmo obrigatorio, exibir uma lealdade relativa aos
homens por causa de Cristo. Como Jesus diz: “Quem recebe vocés, recebe a mim; e
quem me recebe, recebe aquele que me enviou. Quem recebe um profeta, porque ele €
profeta, recebera a recompensa de profeta, ¢ quem recebe um justo, porque ele é justo,
receberd a recompensa de justo. E se alguém der mesmo que seja apenas um copo de
agua fria a um destes pequeninos, porque ele é meu discipulo, eu lhes asseguro que ndo
perderd a sua recompensa’ (Mateus 10.40-42).

Onesifero recebera certamente a sua recompensa “naquele dia”. Enquanto outras
pessoas, incluindo aquelas que alegam ser cristds, ficaram temerosas e embaragadas de
serem associadas com um prisioneiro, ele “procurou diligentemente” por Paulo até que
o encontrou. Ele fez isso por Paulo o homem como um amigo, mas o fez por causa de
Cristo, como um cristdo e para um cristdo. Como Jesus disse em outro lugar, “... estive
preso, e vocés me visitaram... Digo-lhes a verdade: O que vocés fizeram a algum dos
meus menores irmdos, a mim o fizeram” (Mateus 25.36-40). Vocé ndo pode julgar um
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homem baseado em suas circunstancias. Suponha que vocé€ conhega em primeira mao a
boa doutrina e o carater de um homem, mas agora ele caiu em desfavor. O que vocé ira
fazer?

As cartas de Paulo a Timoteo também incluem principios que se aplicam a todos
os cristdos, mas ele também aborda situacdes que pertencem especialmente a ministros
do evangelho. Embora gostariamos de pensar melhor sobre as pessoas, o fato ¢ que
muitas pessoas sdo fracas e instaveis. Um ministro ndo pode colocar muita confianca
em seus mantenedores, especialmente se eles nunca foram testados pela pressdo. Uns
poucos homens poderiam se provar fiéis em face da opinido publica negativa e mesmo
de sério perigo. Tais homens s3o confiaveis e deve ser confiado a eles a tarefa de
transmitir e continuar a fé cristd. Sem duvida, ndo ¢ que tiraremos o ensino do
evangelho das maos de homens inconfidveis, mas devemos deliberadamente descobrir
aqueles que sdo confiaveis e estabelecé-los no ministério, de forma que a religido crista
possa avangar nesta geracao, e possa continuar nas geragdes futuras.

Deus confia a obra do evangelho a homens, mas isso ndo significa que ele
necessite do servi¢o deles. Comentando sobre uma passagem anterior, William Barclay
escreve: “A ideia da dependéncia de homens por Deus nunca esta longe do pensamento
do Novo Testamento. Quando Deus quer algo, ele tem que encontrar um homem para
realizar isso... ele tem que encontrar algum instrumento para fazer a sua obra”. Essa ¢
uma doutrina demoniaca. Ao invés de algo que “nunca esta longe” do pensamento do
Novo Testamento, essa opinido estd em contradi¢@o direta ao ensino explicito do Novo
Testamento sobre Deus. Como Paulo diz: “Ele ndo ¢ servido por mios de homens, como
se necessitasse de algo, porque ele mesmo da a todos a vida, o folego e as demais
coisas” (Atos 17.25).

E um ataque & natureza de Deus alegar que ele depende de suas criaturas para
algo. Mesmo num nivel humano, um pai pode dizer ao filho para realizar certas tarefas
ao redor de casa, como tirar o lixo, mas isso ndo significa que ele seja dependente do
seu filho para realiza-las. Ele mesmo pode realizé-las, e provavelmente faria um
trabalho muito melhor. De fato, seu filho pode algumas vezes realizar uma bagunga, € o
pai pode precisar vir limpar ou consertar o problema. Vocé pergunta: por que entdo ele
manda o seu filho fazer as tarefas? Se vocé é um pai e ndo sabe a resposta para isso,
vocé provavelmente deveria levar o lixo para fora até descobrir. E pense sobre o que
discutimos anteriormente sobre o “drama” da redengao.
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14. UM SISTEMA INTELECTUAL PUBLICO

Portanto, vocé, meu filho, fortifique-se na graca que ha em Cristo Jesus. E as
palavras que me ouviu dizer na presenca de muitas testemunhas, confie-as a
homens fiéis que sejam também capazes de ensinar outros. (2 Timoéteo 2.1-2)

Muitos homens sdo instaveis quando diz respeito a doutrina e lealdade humana
legitima. Uns poucos homens, por causa de seu amor e fidelidade a Jesus Cristo,
permanecem fiéis até ao fim em sua doutrina e lealdade ao povo de Deus, especialmente
aos seus ministros. Em conex@o com isso, Paulo insta Timoteo para que se “fortifique
na graga que ha em Cristo Jesus”. Isso € o que produz o carater incomum de lealdade
corajosa. A forca interior que distingue grandes homens de perdedores egoistas ndo ¢
nossa disposi¢do natural, nem nossa resolucdo ou for¢a de vontade humana, nem
educacdo secular e propaganda, mas o poder de Jesus Cristo operando em nos.

Todos os cristdos devem, pela graca de Cristo, ser fortes em favor do evangelho,
mas isso € especialmente verdadeiro para os ministros, pois eles devem fazer a
mesmissima coisa que colocou Paulo em problemas. Ele escreve: “E as palavras que me
ouviu dizer na presenga de muitas testemunhas, confie-as a homens fiéis que sejam
também capazes de ensinar outros”. O que sdo as “coisas” que Timdteo ouviu Paulo
“dizer”, que “muitas testemunhas” também sabiam, e que homens fiéis podiam “ensinar
a outros”? Elas sdo palavras, sentencas, proposi¢des, ideias e doutrinas expressas,
faladas de uma maneira publica, e numa forma que pode ser entendida e transmitida
pelo mesmo método, isto é, falando e escrevendo palavras. Isso é de importancia
suprema para o correto entendimento e cumprimento do ministério, pois define a
natureza ¢ método da sua obra. A tarefa de um ministro ndo pertence primeiramente a
politica, economia, e tais aspectos da vida, mas ¢ primdria e diretamente intelectual. Isso
ndo significa que seja académica, mas que pertence a mente ou espirito.

Sem duvida, um exemplo piedoso € importante. Paulo menciona seu préprio
exemplo e instrui Timoteo a apresentar um bom exemplo diante dos outros, e insiste que
os bispos devem estar acima de reprovacdo em seu comportamento e estilo de vida. Mas
palavras e doutrinas sdo infinitamente mais importantes que ac¢des. Primeiro, sem
doutrinas, nem mesmo podemos dizer quais agdes sdo recomenddveis e quais sdo
condenaveis. A¢des boas e mas sdo distinguidas por doutrinas. A¢des ndo falam mais
alto que palavras, pois elas ndo falam de forma alguma. Elas sdo interpretadas por
palavras e doutrinas. Se elas falam de alguma forma, € porque as palavras falam por
elas. Segundo, a¢des ndo sdo o que os ministros do evangelho declaram ao mundo e
confiam a homens fiéis. Quando diz respeito a perpetuar o poder para salvar e santificar,
nds passamos palavras e doutrinas, ndo agdes e exemplos, pois somente o evangelho
pode salvar, e o evangelho é uma mensagem intelectual sobre Deus, o homem e Jesus
Cristo, expressa em palavras escritas e faladas.

Um exemplo piedoso € importante, mas sua importancia € frequentemente ma
compreendida e exagerada. Ele nfo contribui diretamente para a propagacdo do
evangelho. Antes, apresentamos um exemplo piedoso perante o mundo e a igreja porque
mediante isso honramos a Deus, de forma que deveriamos viver vidas piedosas quando
ninguém esta nos observando, e por ela ilustramos (ndo declaramos, visto que as agdes
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em si sdo silentes e sem significado) o evangelho que pregamos. Muitas pessoas
tropecam quando testemunham hipocrisia e ouvem sobre escandalos entre os cristdos.
Isso € irracional, visto que o fracasso dos cristdos ndo tem nenhuma influéncia direta
sobre se a fé cristd ¢ verdadeira ou ndo. Todavia, os cristdos devem apresentar bons
exemplos para que esse povo irracional ndo tropece por causa das nossas falhas. Essa ¢
outra razdo importante para apresentar um bom exemplo, e viver vidas piedosas de
acordo com os mandamentos de Deus.

As palavras que Timoteo recebeu de Paulo poderiam ser confiadas a homens
fiéis, e esses homens podem por sua vez “ensinar” outros. Isto é, Timoteo tinha sido
ensinado por Paulo, mas para passar adiante os ensinos de Paulo, era desnecessario
passar a pessoa de Paulo a outros. Passar as coisas que ele disse — suas palavras, ideias,
proposi¢des, doutrinas — é passar os ensinos de Paulo. Os mesmos ensinos podem
entdo ser passados pelo mesmo método. A fé cristd é ensinada, ndo capturada, e ¢
ensinada pelo uso de palavras.

Timoéteo foi ensinado por Paulo principalmente no sentido que Paulo falou-lhe
palavras sobre ideias e doutrinas cristds. E um erro comum exagerar a diferenca entre
ser ensinado por alguém em pessoa e ser ensinado por alguém por suas palavras. Supde-
se que a proximidade fisica de uma pessoa transmite algo que ¢ de outra forma
inalcancavel. Isso é antibiblico e irracional. Jesus diz: “As palavras que eu lhes disse
sdo espirito e vida” (Jodo 6.33). Ele diz a Filipe que alguém que o v€ viu o Pai, e
explica: “As palavras que eu lhes digo ndo s@o apenas minhas. Ao contrario, o Pai, que
vive em mim, estd realizando a sua obra” (Jodo 14.9-10). As palavras de uma pessoa
sdo suficientes para representar a pessoa.

Dessa forma, receber palavras de Paulo ¢ ser ensinado pelo préprio Paulo. Essa
simples percepc¢do carrega implicagdes poderosas para nds. Isso é verdade porque nos
também temos as palavras de Paulo. Temos muitas de suas cartas, e alguns de seus
discursos estdo registrados em Atos dos Apostolos. Temos também muitas palavras dos
profetas e de outros apostolos, e temos até mesmo palavras do Senhor Jesus. Assim
como ler as palavras de Paulo é ser ensinado por Paulo, ler as palavras de Jesus ¢ ser
ensinado por Jesus. Isso significa que ndo temos um Cristianismo inferior simplesmente
porque os apdstolos ja morreram e porque Jesus Cristo ndo estd entre nds no sentido
fisico e corporal. Eles nos deixaram suas palavras, e isso significa que eles ainda estdo
aqui para nos ensinar.

Quando menciono que temos as palavras de Paulo e até mesmo as palavras de
Jesus, ndo quero dizer que temos algo essencialmente superior no ultimo caso. Em
termos de autoridade e valor, ndo existe nenhuma diferenga essencial entre palavras
divinamente inspiradas de Paulo e as palavras de Jesus. Alguns cristdos tendem a pensar
que as palavras de Jesus na Biblia carregam autoridade especial, acima até mesmo
daquelas dos profetas e apostolos. Contudo, longe de expressar reveréncia para com a
pessoa de Deus, essa posicdo equivale a um ataque contra o Espirito Santo. Paulo
declara que o proprio Jesus ensinou-lhe suas doutrinas (Galatas 1.11-12), e que o
proprio Espirito Santo ensinou-lhe que palavras usar (1 Corintios 2.13). O mesmo se
aplica a todos os outros apostolos, visto que Jesus disse-lhes: “Tudo o que pertence ao
Pai é meu. Por isso eu disse que o Espirito recebera do que € meu e o tornard conhecido
avoceés” (Jodo 16.15).

As palavras de Jesus e dos apostolos sdo as palavras de Deus, e fazer as palavras
de um superiores a dos outros ¢ fazer Deus superior a si mesmo, o que ¢ impossivel. E
dizer que as palavras dos apdstolos sdo inferiores as palavras de Jesus é insultar a obra
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do Espirito nos apdstolos, o que € blasfémia. Devemos estender o mesmo principio a
todos os profetas, visto que eles “falaram da parte de Deus, impelidos pelo Espirito
Santo” (2 Pedro 1.21). Eles declararam as prdprias palavras de Deus, dizendo: “Assim
diz o Senhor”. E Paulo declara que “toda a Escritura é inspirada por Deus” (2 Timdteo
3.16), isto €, como palavras faladas pela propria boca e folego de Deus. Portanto, toda a
Biblia consiste das palavras de Deus. Visto que ler as palavras de uma pessoa é ser
ensinado por essa pessoa, ao ler a Biblia, podemos todos ser ensinados por Deus.

Isso € boas novas. Pessoas ndo podem ser transmitidas. Exemplos ndo podem ser
transmitidos. Mas palavras podem facilmente ser transmitidas com tranquilidade e
precisdo. E ao pregar as palavras, ideias e doutrinas da Biblia, apresentamos a propria
voz de Deus ao mundo e a igreja. A tarefa principal do ministro € passar essas palavras
de Deus e esperar que o Espirito Santo use-as para afetar o povo da forma que ele
desejar. Ele usa as palavras de Deus para despertar, converter e santificar aqueles
criados e escolhidos para a salvacdo. E ele usa as mesmas palavras para cegar, irritar e
endurecer aqueles criados e escolhidos para a condenagéo.
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15. COMPARTILHANDO O SOFRIMENTO

Suporte comigo os meus sofrimentos, como bom soldado de Cristo Jesus. Nenhum
soldado se deixa envolver pelos negocios da vida civil, ja que deseja agradar aquele
que o alistou. Semelhantemente, nenhum atleta é coroado como vencedor, se nio
competir de acordo com as regras. O lavrador que trabalha arduamente deve ser o
primeiro a participar dos frutos da colheita. Reflita no que estou dizendo, pois o
Senhor lhe dara entendimento em tudo. (2 Timéteo 2.3-7)

Deus preordenou a salvagdo de alguns individuos e decidiu que mostraria sua
graca a eles. Essa salvagdo foi prometida e descrita por meio de todos os documentos do
Antigo Testamento pelos profetas. Entdo, no tempo determinado por Deus, essa graca
apareceu na pessoa de Jesus Cristo, que sofreu a penalidade do pecado em si mesmo por
causa desses escolhidos, e morreu, e que ressuscitou dentre os mortos para sua propria
gléria e vindicagdo, e para a justificagdo desses mesmos individuos. Essa salvacdo foi
pregada e crida antes da aparicdo de Cristo, e aqueles no passado foram salvos
confiando na promessa divina de salvag¢do que haveria de chegar.

Nesse sentido, o evangelho foi pregado até mesmo nos primeiros dias da histdria
humana. Deus mesmo o pregou a Adéo e Eva, e a Satanas como uma testemunha contra
ele. E em sua carta aos gdalatas, Paulo diz que Deus pregou esse mesmo evangelho a
Abrado. Essa mensagem ndo ¢ mais uma promessa, mas foi cumprida na pessoa de
Jesus Cristo de uma forma definida e conclusiva. Agora pregamos a Jesus Cristo
crucificado — néo que ele sera, mas que ele ja foi crucificado — e ressurreto dentre os
mortos. A salvacdo apareceu nele, e € agora explicada e propagada pela mensagem do
evangelho. Embora todos os cristdos devam se engajar nesse esfor¢o, ¢ o poder do
Espirito Santo esteja disponivel a todos eles, Deus chama alguns individuos para
dedicar suas vidas a essa tarefa e concede-lhes habilidades especiais para realizar a obra
com exceléncia e eficacia. Paulo foi designado “pregador e apdstolo, mestre” (1Tm 2.7)
do evangelho.

Esse evangelho é pregado a pecadores. Por sua propria natureza, eles sdo idiotas
e rebeldes espirituais que ndo conhecem a verdade e que resistem a verdade quando esta
¢ apresentada a eles. Os cristdos devem sempre dizer aos ndo cristdos que eles estdo
errados, que eles estdo errados em seu pensamento ¢ em seu comportamento. Se um
cristdo ndo diz isso, entdo ele ndo estd falando sobre salvacdo, visto que ndo explica o
porqué o ndo cristdo precisa de resgate. Mas pecadores ndo gostam de ouvir que estdo
errados. Eles estdo cheios de rebelido e ndo querem mudar. A menos que Deus aja em
suas mentes para alterar suas disposi¢des interiores, eles persistirdo nessa rebelido, e
reagirdo com incredulidade e malicia.

Por essa razdo, o ministério ¢ dificil e perigoso. Quando o cristdo prega o
evangelho aos ndo cristdos, ele estd apresentando algo que ¢ obviamente verdadeiro,
mas estd apresentando isso a pessoas muito tolas e obstinadas. Elas sdo tdo entorpecidas
e impias que a verdade do evangelho ndo lhes afeta. Todavia, elas percebem o suficiente
para entender que essa verdade é algo que eles ndo gostam, e algumas vezes reagem
com agressdo e até mesmo violéncia. O proprio Paulo foi preso como um criminoso por
ter pregado o evangelho.
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Ora, a obra do pregador ¢ declarar o evangelho. Ele deve declara-lo a todos os
homens, e ensinar-lhes as doutrinas da religido cristd. E ele deve também treinar outros
para realizar a mesma obra. Assim, Paulo diz a Timéteo: “E as palavras que me ouviu
dizer... confie-as a homens fiéis que sejam também capazes de ensinar outros”. Ele esta
dizendo para Timoteo fazer a mesma coisa que o colocou em problemas, e além disso,
treinar mais pessoas para fazer essa mesma coisa.

Devia ser esperando, entdo, que Timodteo e aqueles treinados por ele
enfrentariam problemas também. Assim, Paulo continua: “Suporte comigo os meus
sofrimentos, como bom soldado de Cristo Jesus”. Ele esta ciente que a obra que manda
Timoteo realizar provavelmente o colocara no mesmo tipo de problema que é seu
enquanto escreve esta carta. Paulo ama Timoéteo ternamente, mas em vez de manda-lo
tomar outro caminho, ele insta para que Timdéteo compartilhe do sofrimento que €
comum aqueles que sdo chamados para pregar a verdade sobre Jesus Cristo.

Ele usa trés analogias para ilustrar o seu ponto: o soldado, o atleta e o lavrador.
Ele as usou em outro lugar, mas como as mesmas analogias podem servir para ilustrar
diferentes pontos em varios contextos, ele as usa com uma énfase particular aqui. Um
soldado pode ter uma familia e outras coisas associadas com uma vida normal, mas o
fato permanece que ele ndo esta envolvido nos negocios civis. Sua obra é mais que um
hobby ou mesmo carreira. E uma modo de vida. Em geral, sua vida ¢ sobre essa uma
coisa, e ela controlara outros aspectos de sua vida. Um atleta é caracterizado pela
autodisciplina. Ele ¢ dedicado ao treinamento. Mesmo quando estd fazendo outras
coisas, essa uma coisa o governa, € controla até mesmo seu sono e habitos alimenticios.
Ele pode sair de férias, mas ele ndo para de treinar, e ndo retorna com uma barriguinha.
Da mesma forma, a obra de um lavrador é labor intenso ¢ demanda toda a sua atencao.

Um ministro ndo deve tomar a sua obra menos seriamente que o soldado, atleta
ou lavrador. Ele ndo deve ser dado a excessos em luxurias, em interesses particulares,
ou mesmo em interagdes sociais que ndo tenham nenhum propdsito espiritual.
Certamente ele pode ter uma vida normal até onde os principios biblicos permitam. Ele
poderia ter uma familia. Poderia ter hobbies que pretenda exercer. Poderia tirar férias.
Mas ndo importa o que faga, sua vida é governada por essa uma coisa, por sua
dedicacdo para se preparar e realizar a obra do evangelho. Ele ensinara sua familia a
servir a Deus. Seus hobbies contribuirdo para esse ministério. E ele devotara tempo
extra ao estudo e orag¢do durante as suas férias. Ele nunca para de fazer a obra do
ministério.

Assim como a resolugdo do soldado, do atleta e do lavrador capacita-os a
persistir durante dificuldades, a dedicacdo do ministro a sua obra capacita-o a suportar
sofrimento e enfrentar persegui¢do. O ministério ndo é um 4obby, mas uma missdo que
reivindica toda a vida do pregador, cada aspecto dela. O evangelho ndo é simplesmente
uma op¢do entre muitas, mas ¢ uma mensagem necessaria, e o poder de Deus para
salvar aqueles que creem. Combinado com a expectacdo de fruto e recompensa no
futuro, um foco Unico sobre o evangelho de Jesus Cristo prepara o ministro para o
sofrimento que ele provavelmente encontrara.

O ensino ¢ aplicavel a todos os cristdos, mesmo que nio sejam ministros que
dedicam todo o seu tempo e esfor¢o a obra do evangelho. Um cristdo deve considerar
sua religido seriamente, assim como um pregador deve considerar seriamente o seu
ministério. Quéo seriamente? Ele deve estar preparado a permanecer fiel e sofrer por
ele. Alguns de n6s ndo sofrem nem de longo tanto quanto Paulo sofreu, mas cristdos em
muitas partes do mundo sim, ou ao menos perto disso. E mesmo que ndo soframos
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agora, poderemos sofrer mais tarde. Dessa forma, é importante manter as palavras de
Paulo em mente. Somos infiéis ao evangelho e despreparados para sofrer por ele se ndo
consideramos nossa religido tdo seriamente quando o soldado, o atleta e o lavrador
consideram o seu trabalho. E a menos que nossa fé governe todos os aspectos das
nossas vidas, ndo temos a mesma dedicagao.
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16. LEMBRE-SE DE JESUS CRISTO

Lembre-se de Jesus Cristo, ressuscitado dos mortos, descendente de Davi,
conforme o meu evangelho, pelo qual sofro e até estou preso como criminoso;
contudo a palavra de Deus nio esta presa. (2 Timoteo 2.8-9)

Ha um Deus, e nds somos sua cria¢do. Sem duvida, ele ndo é apenas um poder
metafisico, mas também uma inteligéncia pessoal. Os cristdos pensam sobre Deus com
uma énfase sobre o fato que ele é uma pessoa, mas frequentemente pensar nele apenas
parcialmente como um poder. Eles o chamam de poderoso, e até mesmo dizem que ele é
onipotente, mas batem na propria boca — ¢ na face de Deus — quando tentam
distancia-lo de ser a direta, total e tinica causa meftafisica de todo o mal. A implicagdo ¢é
que ha outro poder metafisico que constantemente rearranja o universo sem o controle
imediato de Deus. E dito que esse poder funciona pela permisséo de Deus, mas isso é o
maximo até onde vao em termos de seu envolvimento.

O resultado ¢ uma forma de dualismo, a visdo que existem duas for¢as supremas
— uma boa ¢ uma ma — que controlam o universo, e que estdo em constante conflito
uma com a outra. Essa ¢ uma heresia que os tedlogos cristdos condenam, mas eles
mesmos propagam uma forma dela. Admitidamente, essa forma de dualismo ndo diz
que as duas forgas sdo iguais, mas que a forca ma esta sujeita a “vontade permissiva” da
forca boa, e ¢ a forca boa que faz “decretos permissivos” para governar todas as
operagdes da forca ma. Todavia, a for¢a boa ndo exercita controle direto sobre tudo da
criagdo, e por alguma razdo ndo explicada, embora a forca boa apenas “permita” a forca
ma causar o mal, a forca ma € estupida o suficiente para cumprir a agenda da for¢a boa
realizando o mal preciso da maneira e grau precisamente permitidos. Em nenhum
instante a forca ma se abstém, s6 com o intuito de desafiar a for¢a boa.

Sem duvida, a teoria toda é absurda, mas € afirmada em alguma forma por
muitos estudiosos de teologia, incluindo quase todas as versdes de calvinismo, que
alegam honrar a soberania absoluta de Deus. Mas essa forma popular de calvinismo
fracassa inteiramente, e deve recuar em paradoxos e auto-contradi¢cdes. Seus inimigos
zombam corretamente dessa construcgéo ridicula, embora geralmente tenham uma viséo
ainda mais debilitada da soberania de Deus. A Unica visdo que é verdadeira a revelacdo
biblica e a razdo necessaria, ¢ que evita o dualismo, é aquela que diz Deus exercer
completo, ativo, direto e causativo (ndo permissivo) controle metafisico sobre tudo da
criagdo, incluindo todas as ocorréncias do mal. Deus € o autor do pecado e do mal. Nao
ha nenhum problema nessa vida, pois ndo existe nenhuma lei divina declarando que
Deus ndo deve ser o autor do pecado e do mal, e Deus ¢ a propria definicdo de justica;
portanto, € algo justo que Deus seja o autor do pecado e do mal.

Embora os tedlogos pensem em Deus como uma pessoa, eles falham em pensar
nele como um poder total, a Unica forca que pode criar algo, sustentar algo, e fazer
qualquer mudanga em qualquer coisa no universo, enquanto nds suas criaturas nio
podemos sequer tornar preto ou branco um cabelo da nossa cabega (Mateus 5.36). Eles
pensam nele ndo como um poder total que ¢ também uma pessoa total, mas como nada
mais que uma pessoa extremamente poderosa. Dessa forma, eles facilmente aplicam a
ética humana sobre Deus, e o julgam por um padrio que eles julgam a si mesmos — eles
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negam que ele seja Deus. Em todo caso, se Deus ndo é esse poder total, entdo temos o
dualismo. Mas se Deus é deveras esse poder total, e se existe mal no universo, entdo por
necessidade logica e metafisica, Deus deve ser o autor do pecado e do mal. Ndo ha
escapatdria dessa conclusdo. Qualquer coisa aquém disso € blasfémia contra a natureza
e majestade do Altissimo. Essa blasfémia ¢ a tradicdo querida de quase toda a
cristandade.

Assim, Deus € tanto um poder total como uma pessoa total, e uma pessoa com
uma natureza moral. Ele faz distingdo entre bem e mal, e define-os ao homem por seus
preceitos e mandamentos. Mas o homem transgrediu esses preceitos e mandamentos, e
isso é chamado pecado. A Biblia diz que a culpa — isto é, ndo o sentimento subjetivo de
culpa, embora isso possa ser verdadeiro também, mas a condenagdo objetiva — do
primeiro homem foi imputada a todos os seus descendentes, a toda pessoa humana.
Deus ¢ um Deus de justiga, e ele estd inclinado a punir todos os pecadores num lado de
fogo por uma duragdo sem fim. Mas ele é também um Deus de misericérdia, de forma
que mesmo antes de criar a humanidade, ele ja tinha selecionado individuos especificos
que ele resgataria do fogo do inferno. Ele realizaria isso enviando Deus o Filho para
tomar uma natureza humana, para morrer nesta natureza humana pelos pecados desses
escolhidos, e entdo ressuscitar dentre os mortos para a justificagdo deles diante de Deus.
Esses individuos, entdo, seriam transformados de pecados a santos por meio do dom da
fé e pelo poder do Espirito Santo.

Eles ndo sofrerdo castigo pelos seus pecados, visto que Deus na carne, Jesus
Cristo, pagou a penalidade deles. Como disse Deus por meio do profeta Isaias, “sou eu,
eu mesmo, aquele que apaga suas transgressdes, por amor de mim, e que ndo se lembra
mais de seus pecados” (43.25). E disse por Jeremias, “porque eu lhes perdoarei a
maldade e ndo me lembrarei mais dos seus pecados™ (31.34). Quaio terrivel é perceber a
verdade que temos pecado, e que ndo ha nada que possamos fazer para nos salvar. Mas
entdo quio maravilhoso ¢ aprender que Deus nos resgatou da penalidade que
mereciamos tomando uma natureza humana e sofrendo o castigo em sua propria carne!
E Deus quem concede fé e arrependimento, pois ninguém pode vir até que Deus o tenha
escolhido e movido-o a vir. Se iremos a Deus por meio da fé em Jesus Cristo, entdo
estamos numerados entre aqueles que foram salvos, salvos do fogo do inferno e
destinados a gloria celestial.

Esses versiculos dizem que Deus ndo mais “lembrard” dos nossos pecados. De
acordo com um pastor em Hong Kong, isso significa que Deus pega os nossos pecados
e lanca para tras dele, e quando Deus langa algo, isso continua em movimento para
sempre. Mas a fisica newtoniana se aplica ao poder de Deus e aos nossos pecados? O
pastor ¢ agora o lider de uma seita. Entdo, um pregador carismatico disse que nossos
pecados sdo langados no “oceano do esquecimento” quando Deus os perdoa. Mas quem
se esquece? Deus? Desde entdo tenho descoberto que muitos evangélicos sustentam
essa visdo. Talvez eles deveriam se unir aquela seita em Hong Kong.

Como de costume, € necessario um tedlogo reformado para refinar essa
blasfémia. Talvez isso seja injusto — a teologia reformada popular ja estd carregada
com blasfémias e contradi¢des suficientes. Em todo caso, esse tedlogo escreveu que
embora o homem néo possa por um ato de sua vontade esquecer o que ele fez, Deus é
todo-poderoso e € capaz de fazer isso. Ele pode infligir amnésia sobre si mesmo. E por
causa de sua graca, ele esta disposto a fazé-lo. Ele pode literalmente perdoar e esquecer.
Mas o idiota — quero dizer o tedlogo, ndo o Deus com amnésia — esqueceu que isso
contradiz a onisciéncia de Deus. Para ele, Deus deve ser misericordioso, e isso
necessariamente significa amnésia, e Deus deve ser onipotente, e isso também significa
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amnésia. Mas ele ndo precisa permanecer onipotente. Ou talvez ele seja onisciente, pelo
menos quando ndo estamos falando sobre perddo. Podemos afirmar tanto a onisciéncia
como a amnésia divina? Maravilha, outra antinomia!

Lembrar frequentemente significa mais do que chamar a mente a mera
existéncia de um objeto, mas também chamar & mente sua importancia, e algumas vezes
implica também tomar alguma ag¢do que corresponda a essa importadncia. Eu posso
lembrar que alguém me deve dinheiro no sentido que o fato estd presente em minha
mente, mas eu nio preciso observar sua importancia ou agir com base na importancia
desse fato. Eu ndo preciso exigir que ele me pague. Eu posso até mesmo esquecer a
divida, mas a menos que eu tenha amnésia, eu ainda lembrarei dela. Ou, alguém pode
me pagar o dinheiro no lugar dele, de forma que ele ndo mais me deva, mas ainda assim
eu lembrarei que ele uma vez me deveu dinheiro. Ndo havera, contudo, nenhuma base
para eu reforcar a importancia da divida, visto que ela j4 foi paga.

Deus sempre permanecera onisciente. Por essa razdo, ele sempre lembrara de
todos os nossos pecados nos minimos detalhes. Mas porque a divida ja foi paga por
Jesus Cristo, Deus ndo nos condenara por eles, quer verbalmente acusando-nos deles, ou
castigando-nos com o fogo eterno ou outro meios. Nao h4 mais divida a ser paga, mas a
memoria da divida ndo pode ser apagada. De fato, seria desastroso Deus esquecer
nossos pecados no sentido de ter amnésia. Isso abalaria todo o universo. E isso devido
ao fato da encarnag@o, crucificagdo, ressurreicdo e ascensdo de Jesus Cristo serem todos
partes do plano da salvagdo, e salvagdo pressupde pecado. A Deidade, ou pelo menos
Deus o Pai, estaria desesperadamente confusa se esquecesse um dos passos cruciais que
levam da criag@o a consumag@o. Imagine um Pai assustando que vé o Filho a sua destra
e pergunta: “O que vocé esta fazendo aqui? E por qué vocé tem um corpo? Por quanto
tempo eu dormi?” Nao ha necessidade de continuar essa estupidez. Deus ndo se
esquece. Ele lembra dos nossos pecados, mas ndo no sentido de agir com base na
importancia deles, visto que aqueles que creem em Cristo foram perdoados e
justificados por seu sacrificio e justiga perfeita.

Quando Jesus instruiu seus discipulos a partir o pdo em memoria dele, ele ndo
quis dizer que eles deveriam chamar a mente sua mera existéncia, mas antes a
importancia de seu sacrificio, simbolizado pelo partir do pdo. Quando o homem que foi
crucificado perto de Jesus pediu para o Senhor lembrar-se dele, ele ndo estava pedindo
para Jesus chamar a mente sua mera existéncia como alguém que foi crucificado
proximo dele. Antes, ele estava pedindo para Jesus chamar a mente o fato que ele
confessou que Jesus era um homem inocente e que creu que Jesus possuiria o reino, e
que Jesus deveria agir com base na importancia dessa confissdo. Jesus prometeu levar
esse homem ao paraiso naquele mesmo dia.

Dessa forma, quando Paulo diz para lembrar-se de Jesus Cristo, ele ndo esta
sugerindo que Timodteo deveria chamar a mente sua mera existéncia. Embora seja
provavelmente necessario lembrar aos cristdos de hoje que existe um Jesus Cristo,
Timdteo ndo era dessa espiritualidade falida. Antes, a instru¢do de Paulo € para chamar
a mente a importancia de Jesus Cristo. Essa importancia é explicada na mensagem do
evangelho. Contrario a como algumas pessoas usam a palavra, o “evangelho” ndo é um
minimo extraido de todo o corpo de doutrinas biblicas. O uso do Novo Testamento de
fato parece focar-se sobre os eventos e agdes redentivas associadas com Jesus Cristo,
mas isso ndo sugere um minimo.

Paulo insiste que ele declara aos seus ouvintes todo o conselho de Deus, ou a fé
cristd completa. Algumas vezes ele mencionara um aspecto da fé para representar o
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todo, isto é, para focar a atengdo sobre uma questdo especialmente relevante ou para
emprega-la como uma abreviatura, referindo a uma parte para representar o todo. Por
exemplo, ele escreve o seguinte sobre a sua pregagdo aos corintios: “Pois decidi nada
saber entre vocés, a ndo ser Jesus Cristo, e este, crucificado” (1 Corintios 2.2). Muitas
pessoas, especialmente aquelas com preconceito anti-intelectual , interpretam isso como
significando que Paulo ndo pregou um corpo inteiro de doutrinas biblicas, e que ele nio
estava interessado em teologia ou em argumentos intelectuais, mas que ele pregava
apenas o “evangelho”. Igualmente, ndo deveriamos estar tdo interessados em doutrinas,
mas somente em pregar o evangelho — ou para colocar isso em termos levemente
pejorativos, pregar informagdo apenas o suficiente para empurrar as pessoas para o céu.
Novamente, tal uso representa incorretamente o que o Novo Testamento quer dizer por
“evangelho”.

Em todo caso, Paulo ndo menciona a ressurrei¢do aqui em 1 Corintios 2.2. De
fato, embora ele mencione que Jesus foi crucificado, ele nem sequer diz que ele morreu
como resultado disso. E nada ¢ dito sobre Jesus morrendo por nossos pecados. Nao sio
esses fatos partes necessarias do evangelho, mesmo como uma mensagem reduzida?
Mais tarde na mesma carta, quando o contexto demanda isso, Paulo lembra aos corintios
que quando ele lhes pregou “o evangelho”, ele mencionou que Cristo morreu por nossos
pecados, que ele foi sepultado, que ressuscitou ao terceiro dia, que apareceu a
testemunhas, e assim por diante (veja 1 Corintios 15.1-8).

Evidentemente, embora ele use “Jesus Cristo, e este, crucificado” como uma
expressdo que engloba tudo o que ele pregou aos corintios (visto que ele diz ter
resolvido ndo saber nada mais entre eles), isso € apenas uma representacdo (nem mesmo
um resumo) do que ele pregou, quando o que ele pregou foi doutrinariamente muito
mais extensivo do que a mera expressdo por si s6 pode transmitir. Isto €, a expressdo
ndo tinha o intuito de ser entendida por si mesma, mas como uma representagdo de tudo
o que foi pregado ao povo, que Paulo chama de “o evangelho”. A ideia de Jesus sobre
pregacdo do evangelho é para o seus discipulos ensinar pessoas “a obedecer a fudo o
que eu lhes ordenei” (Mateus 28.20). Quando introduzindo a fé cristd aos incrédulos, e
quando ensinando-a a crentes, deveriamos apresentar 0 maximo, € ndo o minimo.

Aqui na carta a Timéteo, “meu evangelho™ é representando, ndo resumido, por
duas proposi¢des que Jesus Cristo foi “ressuscitado dos mortos” e que ele era
“descendente de Davi”.

Deus o Filho tomou sobre si a natureza humana, e essa natureza humana estava
ligada a linhagem histérica de Davi, cumprindo as antigas profecias concernentes ao
Messias. Entdo, homens o assassinaram. Ele foi morto fisicamente, e entdo sepultado.
Mas Deus o ressuscitou dentre os mortos. Dessa forma, o evangelho € tanto historico
como sobrenatural. Visto Deus ser a causa metafisica de todos os eventos naturais e
sobrenaturais, ndo existe nenhuma diferenga essencial entre o natural ¢ o sobrenatural.
O sobrenatural designa apenas o extraordinario, isto ¢, ndo algo que seja
metafisicamente diferente, mas algo que € incomum.

Em todo caso, se uma mensagem compromete o aspecto historico ou o
sobrenatural, ela ndo ¢ mais o evangelho salvador de Jesus Cristo. Os fatos sobre ele
ndo sdo mais anunciados. Ndo podemos dizer que Jesus de fato apareceu na historia,
mas que ele ndo realizou milagres e que ele ndo ressuscitou dentre os mortos. Nem
podemos espiritualizar ou supernaturalizar todo o relato sobre Jesus e arrancéa-lo da
historia. O historico e o sobrenatural so um em Jesus Cristo. Rejeitar um ¢é rejeitar o
todo, e ser um incrédulo, sujeito ao castigo sem fim no fogo do inferno.
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Essa mensagem ndo deixa lugar para os ndo cristdos discordarem. Porque
alegamos tanto o histérico como o sobrenatural, eles ndo podem aceitar um e rejeitar o
outro. Dizemos que existe conhecimento e moralidade absoluta. Existe um unico relato
correto do mundo, ¢ uma revelagdo exclusiva e abrangente da parte de Deus. Uma ¢é
correta, e as outras erradas. Portanto, o conflito total ¢ inevitavel. Nosso evangelho faz
com que 0s ndo cristdos parecem muito maus, ¢ quando isso acontece, eles ficam muito
loucos. E porque ndo podem triunfar na area do intelecto e argumento, eles recorrem a
perseguicdo. Mas de alguma forma nds somos aqueles considerados como tolos, como
obscurantistas, e até mesmo terroristas, como perturbadores da paz. Paulo foi preso
COMO um criminoso.

Todavia, a palavra de Deus ndo pode ser aprisionada. Os ndo cristdos podem
assassinar um pregador, mas ndo podem assassinar o evangelho. O que os homens
podem fazer conosco, ndo podem fazer a Deus ou a sua palavra. A ¢ cristd continuard e
triunfara.
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17. UM OBREIRO APROVADO POR DEUS

Continue a lembrar essas coisas a todos, advertindo-os solenemente diante de
Deus, para que nao se envolvam em discussdes acerca de palavras; isso nio traz
proveito, e serve apenas para perverter os ouvintes. Procure apresentar-se a Deus
aprovado, como obreiro que nio tem do que se envergonhar e que maneja
corretamente a palavra da verdade. (2 Timoteo 2.14-15)

Um ministro do evangelho ¢ chamado a se comunicar com pessoas falando e
escrevendo. Alguns tedlogos e peritos em homilética que desejam exaltar o lugar da
pregacdo atribuem o que parece ser um poder mistico ao préprio ato de falar a
mensagem em alta voz, como se as mesmas palavras se tornassem mais eficazes uma
vez transformadas de borrdes de tintas num papel a sons no ar. O motivo para exaltar a
pregacdo ¢ louvavel, visto que a propria Biblia enfatiza sua importancia em declarar o
conhecimento e a majestade de Deus. Contudo, a menos que haja evidéncia biblica para
atribuir algum poder especial ao falar a mensagem em contraste a escrever a mensagem,
tal visdo sobre pregacdo ¢ mera supersti¢do. E ndo existe tal evidéncia biblica.

Aqueles que advogam essa supersti¢do apelam a Romanos 10.17, onde Paulo
diz: “Consequentemente, a fé vem por se ouvir a mensagem, ¢ a mensagem ¢é ouvida
mediante a palavra de Cristo”. A fé vem pelo ouvir, eles dizem, e uma pessoa ouve
quando alguém prega. A alegagdo ¢ que algo unico acontece quando uma pessoa ouve a
palavra de Deus. Contudo, o versiculo ndo diz nada sobre ler e escrever. Simplesmente
porque a fé vem pelo ouvir ndo significa que ela ndo possa vir pela leitura, ou que ela
ndo possa vir tdo eficazmente, ou até mais eficazmente. O versiculo ndo sugere que haja
algo mistico, sobrenatural, ou Unico no préprio ouvir. Antes, Jodo diz, “mas estes [sinais
miraculosos] foram escritos para que vocés creiam” (Jodo 20.31).

Dessa forma, mesmo o surdo pode experimentar o pleno poder da palavra de
Deus lendo-a ou quando alguém prega para ele por linguagem de sinais. O poder esta
nas ideias de Deus, comunicadas através de palavras, seja falando ou escrevendo,
ouvindo ou lendo, e tornadas eficazes pelo Espirito Santo. H4 poder na pregagéo, nio
porque o homem faz sons no ar em oposi¢do aos simbolos no papel, mas porque as
palavras e ideias comunicadas procedem de Deus. A supersticdo desvia a atengdo da
sabedoria e poder de Deus.

Assim, o ministro do evangelho deve comunicar. Sobre o que ele tem que falar?
Muitos ministros enchem seus sermdes com questdes sociais e preocupagdes
superficiais. Eles sdo pessoas inuteis. E uma perda de tempo ouvi-los. Esses topicos ndo
sdo triviais, mas é necessario um fundamento teoldgico para aborda-los corretamente.
Todavia, o fundamento doutrindrio em si ndo ¢ estabelecido primariamente para abordar
esses topicos; antes, ele é valioso por si proprio. O ministro é chamado a manusear a
palavra da verdade, o evangelho, ou as doutrinas da fé crist. E sobre isso que ele deve
falar o tempo todo. O obreiro que maneja corretamente a palavra da verdade, diz Paulo,
¢ aquele que ndo deve se envergonhar. Isso implica que a pessoa que ndo maneja a
palavra da verdade ou a maneja incorretamente deve se envergonhar.

Essa é a diferenca crucial entre um bom e mau ministro, ou aquele que ndo
precisa se envergonhar e aquele que precisa. A diferenga € a doutrina. Se um ministro
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prega a Biblia, deduz validamente ensinos dela, e entdo comunica esses ensinos a
outros, entdo ele é aquele que ndo precisa se envergonhar. Se ndo faz isso, entdo ele
precisa se envergonhar. A questao € simples e clara, mas ¢ de suprema importancia, pois
apresenta o padrdo pelo qual todos os ministros devem ser avaliados. Se somos
ministros, entdo isso é o que devemos nos tornar e permanecer. Se somos membros de
igreja, entdo esse é o tipo de ministros que deveriamos seguir e apoiar, ¢ devemos
rejeitar todos aqueles que ndo manejam corretamente a palavra da verdade.

N3io ¢ raro alguns dizer sobre certo ministro: “Sua doutrina pode ser um pouco
distorcida, mas ele tem um bom carater”. A suposi¢do € que ndo se requer um bom
carater para reconhecer e crer na sd doutrina, ou pelo menos a crenga na verdade é uma
parte pequena da personalidade. Em todo caso, o padrio usado ¢ errado. Sem duvida um
ministro deveria ter bom carater, mas se ele ndo possuir primeiramente a sd doutrina
cristd, que ele demonstre o seu bom carater budista no banco. A doutrina, ou a palavra
de Deus, € o padrdo. O ministro conhece e cré na palavra da verdade? O que ele faz com
ela?

Um ministro que maneja corretamente a palavra da verdade ndo ¢ uma crianga
nas coisas de Deus. Ele aplica a si doutrina de uma forma série e madura, e encara de
frente a realidade que nos confronta neste mundo. No mesmo contexto onde Paulo
declara que um obreiro deveria manejar corretamente a palavra da verdade, ele diz a
Timdteo: “Continue a lembrar essas coisas a todos”. Se “essas coisas” ndo incluiu tudo
que precede o versiculo desde o comego da carta, pelo menos referem-se aos versiculos
8-13. E nesses versiculos Paulo fala dos conteudos doutrinarios do evangelho, incluindo
a ressurreicdo e heranga real de Cristo. Ele diz que ¢ por pregar o evangelho que ele esta
sofrendo ao ponto de estar aprisionado como um criminoso. Ele fala de suportar as
dificuldades pelos eleitos, de forma que eles possam obter a salvagdo que ha em Cristo
Jesus. Entdo, ele fala da consequéncia de desonrar a Cristo: “Se o negamos, ele também
nos negara”. Esse ¢ um negdcio sério e solene, € um ministro que maneja corretamente
a palavra da verdade deve comunicar isso aqueles que o ouvem.
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18. SOBRE HEREGES E HERESIAS

Evite as conversas inuteis e profanas, pois os que se ddo a isso prosseguem cada vez
mais para a impiedade. O ensino deles alastra-se como cancer; entre eles estio
Himeneu e Fileto. Estes se desviaram da verdade, dizendo que a ressurreicdo ja
aconteceu, e assim a alguns pervertem a fé. (2 Timoéteo 2.16-18)

Falsas doutrinas sdo perigosas. As pessoas que sdo afetadas por elas e que as
promovem tornam-se crescentemente mas. Para muitas pessoas, a ideia de mal evoca
imagens de assassinato, adultério, opressdo e coisas semelhantes. Mas ndo importa quéo
mds sejam essas coisas, como um entendimento geral e primério do mal, isso ¢
insuficiente e superficial. Jesus disse que o maior de todos os mandamentos é amar a
Deus, e o segundo ¢ amar as pessoas. Definir bem e mal primariamente pelo segundo, e
até mesmo em negligéncia ao primeiro, denuncia uma inclinagdo humanista.

O padrao biblico comec¢a com Deus. Dessa forma, o conhecimento e adoragdo
correta de Deus vem antes da conduta e relagdo correta com os homens. Nao devemos
ter outros deuses, mas isso implica um conhecimento suficiente do tUnico Deus
verdadeiro para identifica-lo, e reconhecer as variagdes e impostores. Ndo devemos
construir idolos nem adorar imagens, mas isso implica um entendimento da prdpria
natureza de Deus — do que ele é e ndo €. E devemos usar o seu nome corretamente —
ndo em vao, mas com o entendimento ¢ atitude correta, com reveréncia e adoragao. Isso
envolve uma inclinag¢do definida da mente. Amar a Deus, sem duvida, também significa
que devemos amar a sua palavra, considerar seus ensinos como preciosos e sagrados.
Isso também ocorre na mente, antes que a obediéncia exterior seja exibida.

Falsas doutrinas levam uma pessoa a transgredir o maior de todos os
mandamentos antes mesmo de leva-la a transgredir o segundo, e mesmo antes que
qualquer acdo externa seja exibida. Isto €, crer ou pensar algo falso sobre Deus, ou crer
ou pensar algo diferente ou contrario ao que ele revelou, ¢ em si mesmo pecaminoso. E
uma violagdo do maior mandamento. Portanto, moralmente falando, crer e promover
falsas doutrinas é muito pior que assassinato, adultério, roubo e coisas semelhantes. Isso
¢ o contrario do que muitas pessoas, incluindo cristdos, parecem acreditar.

Os falsos mestres que Paulo tinha em mente incluiam Himeneu e Fileto. Eles
eram falsos mestres porque tinham “se desviado da verdade”. Novamente, ¢ a verdade
ou doutrina que representa o padrido. Qualquer doutrina que ndo seja a verdade € por
definicdo uma falsa doutrina. Um lider eclesiastico deve possuir, tanto quanto possivel,
um carater que esteja acima de reprovagdo. Mas mesmo antes do carater ser
considerado, a linha ¢ tragada pela doutrina. Essa €é a regra que guia os cristdos ao
selecionar mestres para seguir e imitar. Essa € a regra que governa a politica da igreja ao
designar oficiais eclesiasticos, bem como ao definir sua agenda, orcamento, e assim por
diante.

E apropriado e algumas vezes necessario que os ministros discutam essas
questdes tanto em privado como em publico. Os ministros devem advertir as pessoas
sobre falsas doutrinas e falsos mestres, as vezes anunciando os nomes dos hereges, para
que os crentes possam evitd-los. Todavia, um foco desordenado nas falsas doutrinas,
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mesmo em se opor a elas, gera um ministério fora de equilibrio. Como néo ¢ o hébito de
Paulo tolerar os falsos ensinos, ndo é frequentemente que ele refere-se diretamente aos
seus conteidos ou descreve-os em grande detalhe. Aqui ele menciona que a heresia
incluia a ideia “que a ressurrei¢do ja aconteceu”.

Seria o caso deles terem espiritualizado a ressurreicdo, com a implicagdo que a
ressurrei¢do de Cristo foi também meramente espiritual? Em todo caso, como Gordon
Fee escreve: “Para Paulo, a negacdo da nossa ressurrei¢do (corpdrea e futura) € negar a
propria fé”. Visto que a ressurreicdo de Cristo foi fisica, e nossa ressurrei¢do sera como
a sua, entdo até que tenhamos um corpo similar ao seu, a ressurreicdo ainda ndo
aconteceu, ¢ qualquer doutrina que diga que a ressurreicdo ja aconteceu é heresia, e
equivale a uma negacdo da f¢ crista.

Nao podemos ter certeza da natureza exata desse falso ensino, mas seja qual for,
ela contradiz uma das doutrinas cruciais da fé cristd. E se isso ¢ suficiente para evocar
uma reagdo agressiva do apdstolo, entdo é o nosso dever reagir fortemente também
quando ensinos fundamentais do evangelho estdo sob assalto. Falsos ensinos sobre a
natureza de Deus e de Cristo, sobre a criacdo e queda do homem, sobre expiagdo e
justificacdo, e no minimo varias outras, devem ser enfrentados com condenagdo. Negar
o que a Biblia ensina sobre esses tdpicos, ou ensinar algo diferente daquilo que a Biblia
assevera, € negar a propria fé crista.
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19. O FIRME FUNDAMENTO DE DEUS

Entretanto, o firme fundamento de Deus permanece inabalavel e selado com esta
inscricdo: “O Senhor conhece quem lhe pertence” e “afaste-se da iniquidade todo
aquele que confessa 0 nome do Senhor”. Numa grande casa ha vasos nio apenas de
ouro e prata, mas também de madeira e barro; alguns para fins honrosos, outros
para fins desonrosos. Se alguém se purificar dessas coisas, sera vaso para honra,
santificado, util para o Senhor e preparado para toda boa obra. (2 Timéteo 2.19-
21)

299

Paulo escreve que os falsos mestres “a alguns pervertem a f&é” (v. 18). Ele ndo
quer dizer que a fé verdadeira possa destruida, pois adiciona: “O firme fundamento de
Deus permanece inabaldvel... O Senhor conhece quem lhe pertence”. “Conhecer” aqui
deve se referir a mais do que mera ciéncia. A afirmacdo é que o fundamento de Deus
permanece firme, mas se hd uma mudanga constante quanto aos individuos que
constituem o povo de Deus, de forma que alguns que ndo eram seus tornam-se seus
enquanto alguns que eram seus deixam de sé-lo, entdo uma mera ciéncia, um mero estar
a par da identidade desses individuos ndo poderia ser considerado como um sélido
fundamento que permanece. Antes, consistente com o uso biblico, “conhecer” aqui
refere-se a um relacionamento positivo estabelecido por escolha de Deus.

Deus ¢€ o criador, e todos “lhe pertencem” nesse sentido, mas ele ndo estabeleceu
um relacionamento amigével, amoroso e salvador com todo individuo. A ideia é usada
num sentido diferente aqui, a saber, aqueles que ele escolheu ter esse relacionamento
especial com ele “lhe pertencem”. Porque Deus fez suas escolhas antes da criacdo do
mundo, ha uma lista fixa de individuos que teriam relacionamento com ele por meio de
Jesus Cristo. Portanto, mesmo quando falsos mestres fazem com que pessoas desviem, e
parecem destruir a fé de alguns membros da igreja, o fundamento de Deus permanece
firme.

Isso significa que aqueles cuja fé é destruida pelos falsos mestres nunca foram
verdadeiros cristdos. Como o apodstolo Jodo escreve: “Eles sairam do nosso meio, mas
na realidade ndo eram dos nossos, pois, se fossem dos nossos, teriam permanecido
conosco; o fato de terem saido mostra que nenhum deles era dos nossos” (1 Jodo 2.19).
O fundamento de Deus ¢ sua propria decisdo, reforcada pelo seu proprio poder. Ele
nunca pode ser abalado ou alterado. E dessa forma, a igreja ndo pode ser destruida por
mas influéncias.

Existe uma segunda parte disso: “Afaste-se da iniquidade todo aquele que
confessa o nome do Senhor”. Deus escolheu uma lista fixa de individuos para ter um
relacionamento especial e salvifico com ele por meio de Jesus Cristo. E ele faz com que
esses individuos cheguem até ele por meio de Jesus Cristo realizando uma agdo direta
em suas almas, regenerando-os e produzindo fé neles. Eles, por sua vez, confessam o
nome do Senhor.

Os réprobos podem imitar a agdo fisica de confessar ao Senhor; contudo, o
relacionamento que os escolhidos tém com Deus nédo estd fundamentado na confissdo
deles como tal, mas na eleicdo deles por Deus, que produz a confissdo. Dessa forma, a
confissdo ¢ um efeito da elei¢do e regeneragdo. A verdadeira confissdo ndo ¢ algo que
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pode ser imitado, ou algo que alguém possa simular. Aqueles que confessam
verdadeiramente ao Senhor Jesus tém o poder de Deus neles, e eles estdo em
relacionamento pactual com Deus. Eles devem e podem se voltar da iniquidade. Isso ¢
algo que os réprobos ndo podem fazer.

No contexto da nossa passagem, a iniquidade deve incluir falsas doutrinas, e ndo
apenas agdes imorais. Da mesma forma, quando o apostolo procede para a metafora de
artigos da casa, a limpeza da qual ele fala também deve incluir falsas doutrinas. Sem
davida uma pessoa deve estar limpa de agdes e habitos imorais para se tornar um dos
artigos mais uteis na casa de Deus, mas ele também deve, e nesse contexto deve
primariamente, estar limpo de falsas doutrinas. De outra forma, ele seria um dos vasos
“desonrosos”, que nas antigas casas provavelmente seria usado para recolher lixo ou
excremento. Quem respeita a palavra de Deus — quem respeita a Deus — deve
concordar com esse julgamento. Os ndo cristdos e os falsos mestres s@o recipientes de
excremento. Eles sdo vasos sanitdrio.
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20. CONTROVERSIAS TOLAS

Fuja dos desejos malignos da juventude e siga a justica, a fé, o amor e a paz, com
aqueles que, de coracdo puro, invocam o Senhor. Evite as controvérsias tolas e
intteis, pois vocé sabe que acabam em brigas. (2 Timéteo 2.22-23)

No comego do versiculo 14, Paulo escreve: “Advertindo-os solenemente diante
de Deus, para que ndo se envolvam em discussdes acerca de palavras™; e agora ele
escreve no versiculo 23: “Evite as controvérsias tolas e inuteis”. Colocado nesse
contexto, os “desejos malignos” no versiculo 22, também traduzido como “luxtrias” e
“paixdes”, referem-se ndo somente, ou nem mesmo primariamente, a coisas tais como
orgias sexuais e ambi¢des materialistas, mas a uma propensdo pecaminosa em tolerar
falsas doutrinas, incluindo um desejo desordenado e investiga-las e argumentar sobre
elas. O pecado ¢ frequentemente legitimado ao ser chamado de “apologética”, e vidas e
ministérios inteiros de muitos cristdos giram ao redor disso. Eles estdo mais
familiarizados com os segredos de Satanas do que com os mistérios de Deus. Eles
pensam que estdo fazendo a obra de Deus, mas estdo mantidos onde Satanas os quer. Se
ele ndo pode fazer com que eles abandonem a verdade, entdo pelo menos ele pode leva-
los a se tornarem obcecados pelo erro. Em casos extremos, o efeito € quase o mesmo.

Devemos confrontar as falsas doutrinas, mas ndo devemos ser tomados por elas
e tornarmo-nos obcecados com elas. Satands tem capturado a aten¢do de exércitos
inteiros de cristdos professos aticando os seus “desejos malignos”, de forma que eles
confundem justica prépria e vangldria com a satisfacdo do genuino servigo cristdo e a
pregacdo do evangelho. O efeito positivo que eles tém pela causa de Cristo ¢ algumas
vezes praticamente nulo. Mas cuidado! Se vocé lhes disser isso, eles se voltardo e
realizarfio alguma de suas “apologéticas™ em vocé!

Timoteo é advertido contra isso, e alguns daqueles comentaristas que o chamam
de timido agora o chamam de contencioso. Se o apdstolo escreve sobre coragem, entdo
isso deve significar que o leitor ¢ um covarde. Se o apostolo adverte contra
controvérsias tolas, entdo isso deve significar que o leitor estd enredado nelas. Visto que
o apostolo oferece tantas exortagdes positivas na carta, Timoteo deve ter sido uma
pessoa terrivel, indigna de viver. J4 consideramos esse absurdo, mas estranhamente
popular principio de interpretacdo biblica.

Algumas vezes uma discdordia € tola por ser ela uma questdo de semantica.
Frequentemente ouvimos que algo ¢ “apenas uma questdo de semantica”. Se a
divergéncia gira em torno do uso de uma palavra — isto €, o som ou simbolo — a parte
do significado, entdo isso ¢ de fato “apenas uma questdo de semantica”, e relativamente
trivial. Muito provavelmente uma batalha intensa e prolongada sobre algo assim ndo ¢
digna. Por outro lado, frequentemente quando as pessoas dizem que algo ¢ apenas uma
questdo de semantica, o intuito € permanecer vago, evitar a confrontagdo, ou eles tdo
muito estupidos para perceber uma distin¢do real no significado. Em tais casos, se ¢
digno ou ndo insistir sobre algo depende da substancia da divergéncia, e entdo somente
nos sons e simbolos usados.

Algumas vezes uma divergéncia ¢ tola ndo por ser uma questdo de semantica,
mas porque a substancia da questdo € trivial, estranha, improdutiva, e representa uma
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distragdo para a mensagem salvifica do evangelho. Debates interminaveis sobre uma
questdo ¢ possivel algumas vezes, e para algumas pessoas, desejavel. Um embaixador
do evangelho com um sendo de missdo e que fale com autoridade abordara a situagéo
diferentemente comparado com um ambicioso que esta tentando fazer o seu nome
gritando ameagas sobre tudo e todos. Visto que muitos cristdos abrigam um interesse
doente em controvérsias, ele pode ganhar muitos seguidores se gritar alto e por muito
tempo. Um bom ministro de Jesus Cristo sabe que ndo deve se engajar em batalhes
prolongadas sobre questdes triviais ou ja resolvidas com pessoas incompetentes e sem
importancia.

Assim como ha um tempo para “sacudir o pds dos seus pés” e continuar, chega
um momento quando vocé abandonara uma controvérsia, e deixara seu oponente irado e
insatisfeito, e seguira adiante. Cuidado com as artimanhas de Satanas. Ndo deixe que
falsos mestres controlem o programa do seu ministério. Se eles puderem manté-lo num
debate limitado e tolo, eles o fardo. Eles gostam disso. Isso € o que eles fazem. Eles néo
realizam nenhum ministério real. Eles foram levados cativos pelo diabo, e estdo
gastando suas vidas em conflitos improdutivos, e agora estdo tentando te afundar com
eles. Nao deixe que isso acontega. Isso é muito diferente do conselho para cessar todos
os debates e “apenas pregar o evangelho”. Nao, a prega¢do do evangelho envolvera
conflitos e debates. Vocé deve tomar uma atitude e declarar suas razoes, e fornecer
refutagdes basicas as obje¢des e as falsas doutrinas. Mas vocé deve evitar ser sugado
por controvérsias a ponto de ter pouco tempo para fazer qualquer outra coisa. Isso €
uma armadilha do diabo.
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21. ENSINANDO OS APRISIONADOS DO DIABO

Ao servo do Senhor nio convém brigar mas, sim, ser amavel para com todos, apto
para ensinar, paciente. Deve corrigir com mansidio os que se lhe opdem, na
esperanca de que Deus lhes conceda o arrependimento, levando-os ao
conhecimento da verdade, para que assim voltem a sobriedade e escapem da
armadilha do Diabo, que os aprisionou para fazerem a sua vontade. (2 Timéteo

2.24-26)

As vezes as pessoas me criticam por eu obedecer o ensino biblico que eu deveria
repreender severamente certos individuos e por seguir os exemplos dos profetas,
apostolos e do Senhor Jesus, mesmo quando eu meramente repito as palavras duras que
eles usaram para condenar incrédulos e hereges. De acordo com eles, a pratica é contra
o ensino cristdo sobre bondade e gentileza. Sua critica contra mim, algumas vezes tao
duras quanto as palavras duras que eles me criticam por usar, equivale a dizer que ¢
antibiblico obedecer aos mandamento biblicos e seguir os exemplos biblicos.

Aqui Paulo diz: “Ao servo do Senhor ndo convém brigar mas, sim, ser amavel*
para com todos”. Isso apresenta um problema tremendo para os meus criticos. A igreja
moderna iguala gentileza com o uso de palavras ndo ameagadoras e ndo condenatorias,
preferivelmente acompanhadas por um tom e postura efeminados. Eles t€ém confundido
um esteredtipo homossexual com a gentileza de Jesus Cristo. Isso é uma blasfémia que
por si sé demanda repreensdo e castigo severos. Se essa € a defini¢do de gentileza, entdo
os profetas, os apdstolos e o proprio Senhor Jesus nunca foram gentis. A defini¢do é
antibiblica.

Considere as duas cartas a Timdteo. Paulo escreve: “Querendo ser mestres da
lei, quando ndo compreendem nem o que dizem nem as coisas acerca das quais fazem
afirmacdes tdo categoricas”. Isso € caridoso? Entdo, ele diz: “Entre eles estdo Himeneu
e Alexandre, os quais entreguei a Satands, para que aprendam a ndo blasfemar”. Isso ¢
gentil? Mais tarde, ele adiciona: “Tais ensinamentos vém de homens hipdcritas e
mentirosos, que tém a consciéncia cauterizada”. Isso é polido? “Alexandre, o ferreiro,
causou-me muitos males. O Senhor lhe dara a retribui¢do pelo que fez”. Pelo padrio dos
meus criticos, isso é sequer “cristdo”? Entdo, ele escreve a Tito: “*Cretenses, sempre
mentirosos, feras malignas, glutdes preguicosos’. Tal testemunho é verdadeiro. Portanto,
repreenda-os severamente”. Isso ndo é ofensivo? E, claro, ele vai ao ponto de comparar
incrédulos e hereges com lixeiras e vasos sanitarios. Por que eu néo estou autorizado a
fazer o mesmo? Além disso, o que dizer quando ele disse para os judaizantes irem
adiante e se castrarem? Paulo foi “gentil” com todo o mundo no sentido entendido pelos
meus criticos e por crentes contemporaneos? Héa centenas de exemplos similares nas
palavras dos profetas, dos apostolos e do proprio Senhor Jesus, muitos deles mais fortes
que aqueles citados acima.

Dada a defini¢do antibiblica de gentileza, a instrug@o biblica para “ser améavel
para com todos” apresenta algumas opgdes preocupantes. Se os exemplos e
mandamentos biblicos sdo consistentes com gentileza, entdo n3o podemos usar a

* “Gentil” na NIV, versdo biblica utilizada pelo autor. A ARC e a ACF usam “manso”, enquanto a ARA
utilizada o termo “brando”. [N. do T.]
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definicdo antibiblica de gentileza, o que significa que ndo existe nenhuma critica biblica
contra mim, aos escritores biblicos, ou ao Senhor Jesus. Mas dada a definicdo
antibiblica de gentileza, uma pessoa deve considerar os exemplos e mandamentos
biblicos como inconsistentes com gentileza. Se esse ¢ o caso, entdo aqueles que
sustentam essa defini¢do devem limitar a aplicagdo do versiculo em questdo ao ponto
que nenhuma critica pode se aplicar contra mim, ou devem dizer que Paulo era um
hipdcrita, ou que a Escritura se contradiz. Seja qual for o caso, eles tém se exposto
como hereges, ¢ eu recomendo a disciplina eclesidstica contra eles. A verdade é que a
Escritura ndo apoia a definicdo de gentileza que pode ser usada para contradizer ou
criticar a minha abordagem.

Vocé pode responder que os profetas, os apdstolos e o Senhor Jesus eram
excegdes porque eles tinham o beneficio da infalibilidade por meio da inspira¢do divina.
Por outro lado, nds somos infaliveis, € ndo conhecemos o cora¢do dos homens, de forma
que ndo deveriamos pronunciar julgamento sobre ninguém. Contudo, se eu ndo devo
dizer algo negativo sobre pessoas, mesmo que o meu julgamento seja baseado na
palavra de Deus, entdo por qué eu posso dizer algo positivo sobre elas? O que me da o
direito de dizer palavras “gentis” a elas? Carecendo de infalibilidade, eu ndo cometerei
o engano de aprovar algo ou alguém que eu deveria reprovar? E ja que estamos falando
sobre isso, por qué vocé estd me julgamento por ser rude? Vocé € infalivel? Hipdcrita!
Vocé ndo tem nenhum respeito pela palavra de Deus. Se o meu julgamento € baseado na
Palavra de Deus, entdo o meu julgamento é correto, e o julgamento que eu pronuncio ¢
na verdade o julgamento de Deus contra as pessoas, e Deus estd sempre certo. Se vocé
diz que o meu entendimento da Escritura é imperfeito, entdo a mesma critica se aplica a
vocé. Sua interpretagdo daquelas passagens biblicas sobre bondade e gentileza sdo
sempre faliveis; assim, como vocé pode aplica-las a mim?

Vocé esta usando a infalibilidade dos profetas e dos apdstolos como uma escusa
para ndo crer e aplicar a palavra de Deus. Vocé ¢ um covarde e um hipdcrita, e voce ¢
infiel ao Senhor Jesus Cristo. Mas eu digo: ndo sejamos covardes e hipocritas! Usemos
nossa falibilidade e a infalibilidade deles, ndo como uma escusa, mas como uma
motivagdo para nos apegarmos ainda mais a palavra de Deus, de forma que louvaremos
o que Deus louva, e condenaremos o que ele condena. E melhor condenar a Deus, ou
adorar o diabo? Vocé me diz para eu parar, a fim de que eu ndo condene a Deus, mas
vocé diz eu que deveria adorar o diabo? E o que vocé faz? Mas eu prefiro adorar a Deus
e condenar o diabo. A palavra de Deus me diz a diferenga.

A passagem ndo nega o testemunho de toda a Biblia, mas antes é consistente
com ele. Ela ndo proibe o debate racional. E ela ndo exclui o lugar de repreender falsos
mestres e seus seguidores nos termos e tons mais duros e imaginaveis quando
apropriado. Paulo logo diria a Timoéteo para incluir a “repreensdo” quando pregando a
palavra de Deus (4.2), e novamente, ele diz para Tito repreender severamente os
cretenses. Em vez disso, Paulo esta dizendo para Timéteo evitar “as controvérsias tolas
e inuteis”, e especialmente para evitar as “brigas”. E neste contexto que ele diz para “ser
amavel para com todos”. Isso ¢ diferente da aplicagdo que algumas pessoas fazem de
versiculos como esses.

Aqueles que seguem falsas doutrinas sdo os aprisionados do diabo. Para usar um
termo conveniente, eles t€ém sido “programados” para processas ideias de uma certa
maneira, de forma que suas mentes pensam em dire¢des que sempre levam-nos a
conclusdes erradas, ndo importa com o que vocé os alimente. O fendmeno ¢ evidente
quando lidando com membros de seitas, mas um padrdo similar é visto em qualquer
pessoa que afirme falsas doutrinas. Elas sdo imunes a gentileza e persuasdo antibiblica.
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Se voce agir como um pervertido em torno delas, elas ndo entender@o a questdo ou vao
rir de vocé. A gentileza biblica é muito maior que um vocabulario ndo ofensivo ¢ um
tom efeminado. Ela envolve instrug¢do, argumento, reprimenda e adverténcia. Ela
persiste em lugar com o demodnio dentro da outra pessoa hora apds hora apoés hora,
determinada a arranca-lo da armadilha do diabo. Mesmo quando ela grita insultos
severos para a pessoa, o faz em beneficio da sua alma e para a honra de Deus, e ndo por
ressentimento ou por causa de vingancga pessoal. Isso € gentileza e paciéncia biblica.

Noés temos que nos esfor¢ar. Contudo, ¢ Deus quem decide conceder ou nido
arrependimento a pessoa. Arrependimento ndo € algo que uma pessoa decide por si
mesma, mas ¢ algo que Deus decide causar que a pessoa faca. E verdade que o homem
faz uma decis@o, mas ¢ a decis@o de Deus que causa a decisdo do homem. Novamente, a
tolice do compatibilismo ¢ evidente. Sem duvida o fato que o homem faz uma deciséo ¢
compativel com o fato deu Deus faz uma decis@o. Mas visto que ¢ a decisdo de Deus
que determina e causa a decisdo do homem, isso é como dizer que a decisdo de Deus é
compativel com a decisdo de Deus. Deus é compativel com ele mesmo. O efeito do seu
controle é compativel com o fato do seu controle. Sem duvida isso é verdade, mas como
isso € util a pessoa que afirma o compatibilismo?

Arrependimento significa uma mudanca de mente. Visto que Deus ¢ aquele que
concede arrependimento, isso significa que ndo € a pessoa quem muda a sua propria
mente, mas ¢ Deus quem muda a mente de uma pessoa. Ao que ele muda a sua mente?
Paulo diz que o arrependimento leva a “um conhecimento da verdade”. Novamente, isso
se resume a uma questdo de doutrina. Esta é a forma como devemos reconhecer o
verdadeiro arrependimento. Ndo existe nenhum arrependimento a menos que a pessoa
passe a afirmar as doutrinas verdadeiras. Se ela ndo afirma as doutrinas verdadeiras,

entdo ela ndo se arrependeu, e ainda permanece em seus pecados.
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22. PESSOAS MAS, TEMPOS MAUS

Saiba disto: nos ultimos dias sobrevirio tempos terriveis. Os homens serio
egoistas, avarentos, presuncosos, arrogantes, blasfemos, desobedientes aos pais,
ingratos, impios, sem amor pela familia, irreconciliaveis, caluniadores, sem
dominio proéprio, cruéis, inimigos do bem, traidores, precipitados, soberbos, mais
amantes dos prazeres do que amigos de Deus, tendo aparéncia de piedade, mas
negando o seu poder. Afaste-se desses também.

Sao esses os que se introduzem pelas casas e conquistam mulheres instaveis
sobrecarregadas de pecados, as quais se deixam levar por toda espécie de desejos.
Elas estio sempre aprendendo, e jamais conseguem chegar ao conhecimento da
verdade. Como Janes e Jambres se opuseram a Moisés, esses também resistem a
verdade. A mente deles ¢ depravada; siao reprovados na fé. Nao irdo longe, porém;
como no caso daqueles, a sua insensatez se tornara evidente a todos. (2 Timéteo
3.1-9)

O tipo de pessoas sobre quem Paulo estd falando sdo ndo cristdos. Ele diz que
eles ndo sdo amantes de Deus, que se opdem a verdade, e até onde diz respeito a fé
cristd, eles sdo rejeitados. Os vicios que ele lista nos versiculos 2-4 sdo caracteristicas
ndo cristds. Desde que comecei a ler a Biblia quando crianga, e muito antes de me
deparar com o termo “depravagdo total”, sempre me foi claro que o Cristianismo
descreve os incrédulos nos termos mais depreciativos.

Os ndo cristdos sdo pessoas injustas e desonestas, de forma que esperamos que
eles protestem sobre a forma como eles sdo descritos na Escritura. Mas ficamos
surpreendidos que aqueles que alegam crer na Biblia e aqueles que ensinam a doutrina
da depravagdo total sejam os que denunciam e até mesmo perseguem aqueles cristdos
que aplicam esses mesmos termos aos ndo cristdos. As duas coisas sdo incompativeis.
Ou eles admitem que ndo creem de fato na Biblia, que eles reprovam e discordam dos
profetas, dos apdstolos e do Senhor Jesus, ou eles devem dar seu total apoio aqueles que
falam sobre e aos ndo cristdos como a Escritura o faz.

O que esta em jogo inclui o padrdo correto de discurso social, mas muito mais
importante do que isso, estd a questdo se afirmaremos ou negaremos a inspiragdo da
Escritura, a justica dos profetas, dos apdstolos e do Senhor Jesus, e, portanto, por
implicag¢do, a base da nossa salvacdo. Ao condenar o uso de invectivas biblicas, esses
hipdcritas religiosos condenam-se ao exporem o tipo de pessoas que realmente sdo, e
onde reside verdadeiramente sua fidelidade. Eles s@o muito melhores que os nfo
cristdos e os falsos mestres descritos aqui? Eu aconselho-os a se examinarem, para ver
se estdo verdadeiramente na fé.

Comparado a outras coisas, isso poderia parecer um erro pequeno, mas Jesus diz
que se alguém ¢ infiel com mui pouco, serd infiel com muito também. Se uma pessoa
ndo deixa a Biblia lhe ensinar o que ¢ amor e gentileza genuinos, e a forma correta de
abordar os incrédulos, mas antes reverencia a filosofia do mundo na forma como ele
fala e age perante os ndo cristdos, como se eles fossem seus mestres, deveriamos ouvir
algo mais do que eles t€m a dizer? Permitiriamos que ele permanece atras de um pulpito
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para nos ensinar sobre verdade e erro, certo e errado? E eu ndo seria estupido e insano,
se aceitasse as criticas dele?

Paulo esté falando sobre pessoas que exibem uma forma de piedade, mas negam
o seu poder. O apostolo provavelmente tinha pessoas ou tipos de pessoas especificas em
mente, mas o principio ¢ universal. E sempre errado ter uma forma de piedade, mas
negar o seu poder. Essas pessoas afirmam uma forma de religido, até mesmo a religido
cristd, mas negam o poder dela. Elas tém uma forma de piedade, mas ainda sdo
“ingratos, impios, sem amor pela familia, irreconciliaveis, caluniadores, sem dominio
proprio, cruéis”, e assim por diante. E, embora tenham uma forma de piedade, eles
“resistem a verdade”. Portanto, neste contexto a negagdo do “poder” da religido inclui
tanto carater como doutrina.

Muitas pessoas amam suas formulas e rituais religiosos, mas ndo t€ém nenhum
poder para viver uma vida santa. Os sacerdotes catdlicos romanos podem parecer
piedosos num sentido perverso e antibiblico. Pelo menos seus paroquianos, que ndo
entendem nada de cristianismo, consideram-nos homens santos. Mas muitos desses
sacerdotes molestam criangas secretamente. Eles tém uma forma de religido, vestem-se
como palhagos e murmuram tolices em latim, mas ndo existe nenhum poder espiritual
verdadeiro neles.

Entdo, muitas pessoas se consideram piedosas, e até mesmo alegam ser cristas,
afirmando uma forma de religido, mas negam seu poder num sentido doutrinario.
Alguns rejeitam a inspiracdo divina da Escritura. Outras rejeitam a soberania, a
onisciéncia e a onipoténcia de Deus, de forma que talvez afirmem varias versdes de
dualismo, teismo aberto, arminianismo, e assim por diante. H4 aqueles que alegam
afirmar a autoridade da Escritura, mas rejeitam o nascimento virginal, ou a ressurrei¢éo
de Cristo, ou os milagres dos apdstolos. Embora confessem a Deus e a Jesus Cristo,
visto negarem as doutrinas biblicas com respeito ao pecado, a confiss@o deles consiste
do mero movimento fisico de expressdo, emitindo sons no ar com nenhum significado
ou importancia. Nao ha nenhuma crenga real, nenhum poder real e nenhuma salvagao.

Tempos terriveis sdo feitos por pessoas terriveis. Pessoas terriveis sdo aquelas
que rejeitam a santidade biblica e o ensino biblico. Ainda pior sdo aqueles que dizem ser
religiosos, que exibem uma aparéncia de espiritualidade, mas negam o poder da
verdadeira religido no seu carater e na doutrina. A lista de vicios nos da a impressdo que
Paulo refere-se a pessoas especialmente terriveis, mas tais pessoas sdo inimeras hoje.
Elas estdo em toda parte. Sai na sua varanda e atire uma pedra, e provavelmente vocé
acertard uma delas. Como se isso ndo fosse ruim o suficiente, a pessoa que vocé acerta
provavelmente vai a sua igreja, pois as igrejas estdo cheias dessas pessoas terriveis, que
tém uma forma de piedade, mas negam o seu poder.

Paulo diz ndo ter nada a ver com elas. Isso ndo significa virar para o outro lado e
correr delas. Elas ja estdo entre nds. Mas significa que quando descobrimos essas
pessoas em nossas igrejas, devemos julga-las perante a igreja, ¢ quando forem
consideradas culpadas, devemos excomunga-las, e expulsa-las de nossas comunidades e
encontros. Significa que devemos evitar a contratagdo de professores de seminario que
tenham uma forma de piedade, mas neguem o seu poder no carater e doutrina deles. Se
ja contratamos alguns, devemos rescindir o contrato e remové-los da propriedade do
seminario. Significa que nunca devemos apoiar igrejas, conferéncias e profetas que
fornegam uma plataforma para hereges falar.

Algumas vezes as pessoas pensam que mesmo hereges t€ém algo bom a oferecer,
e tudo estd bem se apenas ndo permitir que eles promovam suas heresias quanto
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estiverem entre nés. Isso ¢ tolo e ingénuo. E também desobediéncia 4 instrugio biblica.
Paulo escreve que ndo devemos “participar dos pecados dos outros” (1Tm 5.2). Dar a
hereges qualquer sinal de respeito, apoio ou endossamento ¢ compartilhar do pecado
deles. E adultério espiritual, um sinal de infidelidade ao Senhor Jesus. E bem melhor
seguir o mandamento apostdlico: “Afaste-se desses também”.
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23. TEOCENTRISMO VS.
ANTROPOCENTRISMO

Saiba disto: nos ultimos dias sobrevirio tempos terriveis. Os homens serio
egoistas, avarentos, presuncosos, arrogantes, blasfemos, desobedientes aos pais,
ingratos, impios, sem amor pela familia, irreconciliaveis, caluniadores, sem
dominio proéprio, cruéis, inimigos do bem, traidores, precipitados, soberbos, mais
amantes dos prazeres do que amigos de Deus, tendo aparéncia de piedade, mas
negando o seu poder. Afaste-se desses também.

Sao esses os que se introduzem pelas casas e conquistam mulheres instaveis
sobrecarregadas de pecados, as quais se deixam levar por toda espécie de desejos.
Elas estio sempre aprendendo, e jamais conseguem chegar ao conhecimento da
verdade. Como Janes e Jambres se opuseram a Moisés, esses também resistem a
verdade. A mente deles ¢ depravada; siao reprovados na fé. Nao irdo longe, porém;
como no caso daqueles, a sua insensatez se tornara evidente a todos. (2 Timéteo
3.1-9)

O trago fundamental desses ndo cristdos, quer estejamos falando sobre a
doutrina ou carater deles, é que eles sdo “amantes de si mesmos” “amantes dos
prazeres”, e ndo “amantes de Deus” (NIV). Isso é similar ao que queremos dizer quando
afirmamos que a doutrina e ética cristd sdo centradas em Deus, enquanto a doutrina e
ética ndo cristd sdo centradas no homem. Chamamos uma de pensamento teocéntrico, e
a outra de pensamento antropocéntrico.

O pensamento antropocéntrico coloca o homem no centro de uma cosmovisdo, e
apresenta certas suposi¢des sobre o homem que s3o consideradas essenciais e
inegociaveis. Essas suposi¢des sdo consideradas essenciais e inegociaveis ndo porque
sejam racionalmente necessarias, mas porque sdo desejaveis e consistentes com as
inclinagdes impias dos ndo regenerados. Elas sdo racionalmente arbitrarias e
injustificadas. Uma vez que essas suposi¢des estdo presentes, todas as outras coisas sdo
categorizadas, priorizadas e interpretadas relacionando-as com essa preocupagdo
central, o homem, de uma maneira que seja consistente com e controlada por essas
suposicdes essenciais € inegociaveis.

Por exemplo, se € considerado importante o homem possuir livre-arbitrio, entdo
essa € uma suposi¢do basica pela qual at¢ mesmo a natureza e a a¢do de Deus sdo
interpretadas. Os cristdos sdo frequentemente incapazes de romper com o pensamento
centrado no homem, de forma que eles introduzem preocupagdes antropocéntricas em
suas construgdes teoldgicas. Dessa forma, temos heresias como o arminianismo € o
teismo aberto. Um exemplo mais sutil seria uma doutrina enganosa como o
compatibilismo. Uma teologia centrada em Deus atribuiria todo poder, toda causa e toda
liberdade a Deus, e negar que o homem tenha livre-arbitrio. O fundamento da
responsabilidade moral descansaria unicamente na soberania de Deus, e ndo em alguma
liberdade ou escolha no homem.

A natureza do centro, ou fundamento, de uma cosmovisio determina o restante
do sistema de pensamento da pessoa. Por exemplo, um sistema centrado no homem
pode assumir a confiabilidade da sensagdo humana em vez da confiabilidade da
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revelagdo humana, e procedendo disso, o sistema pode também depender do método
falacioso de experimentagdo cientifica. Os cristdos que permanecem cativos ao
pensamento centrado no homem até mesmo tornam a confiabilidade da sensacdo uma
pré-condicdo para qualquer confiabilidade na revelagdo divina. Isso coloca o préprio
homem como o centro de todo conhecimento. H4 uma escola de pensamento que faz
isso, mas ao mesmo tempo ¢ famosa por alegar que Deus € a pressuposi¢do ou
precondi¢do de todo conhecimento! Como Paulo escreve, os “impostores irdo de mal a
pior, enganando e sendo enganados”. Ela é centrada em Deus na aparéncia, pelo menos
para aqueles que sdo enganados por suas alegagdes, mas na realidade € centrada no
homem.

Entdo, quando diz respeito a ética centrada no homem, certo e errado ndo sdo
definidos por mandamentos divinos, mas pela relagdo de uma determinada agdo com as
suposi¢des basicas sobre 0 homem. Assim, porque a dignidade e bem-estar do homem ¢
primordial, uma acdo poderia ser considerada moralmente aceitavel simplesmente
porque, na opinido dos pensamentos antropocéntricos, ndo prejudica o bem-estar de
nenhum homem. E completamente irrelevante se a agfio ¢é consistente com o
mandamento de Deus ou se o honra. Dessa forma, por exemplo, alguns ndo cristdos
argumentam que a homossexualidade ¢ moralmente aceitavel porque ndo inflige
nenhum dano a outras pessoas. Mas por que esse € o padrdo de julgamento moral? E
como dano é definido? Pode ser argumentado que a homossexualidade é danosa em
algum sentido mesmo quando avaliada por um padrio antropocéntrico.

Um exemplo de transigéncia cristd na area de ética € o absolutismo ideal. Nesse
sistema predominante de ética, primeiro, os mandamentos de Deus sdo priorizados,
frequentemente ndo de acordo com a revelacdo mas de acordo com a opinido do
homem. Segundo, muitas situagdes sdo ditas apresentar dilemas, de acordo com o
julgamento do homem, nos quais dois mandamentos divinos (ou pelos dois) parecem se
aplicar, mas uma pessoa deve violar um deles para obedecer o restante. Terceiro, o
mandamento que é considerado ser o superior ¢ obedecido, e o outro é quebrado,
enquanto a violagdo deste, sem fundamento biblico para assim o dizer, ndo ¢
considerado como pecado. O absolutismo ideal é na realidade um relativismo
disfar¢ado.

A rebelido é bem explicita, mas a blasfémia esta implicita. Isto €, quando Deus
deu os mandamentos, ele ndo teve a inteligéncia ou a perspicacia para perceber que eles
gerariam dilemas éticos em muitas situagdes, nas quais seria impossivel obedecer todos
os mandamentos relevantes. Mas parece que o homem detecta esses dilemas com maior
facilidade. Podemos ndo ser capazes de matar Deus, mas podemos pelo menos engana-
lo. Assim, priorizamos os seus mandamentos, algumas vezes de acordo com a sua
revelagdo, algumas vezes de acordo com o nosso préprio julgamento, e decidimos
obedecer somente aqueles que consideramos vidveis em qualquer situagéo.

Pode ele esperar mais de n6s? O que? Obediéncia total a todo mandamento em
cada situac¢do? Deus realmente pensa que ele é Deus? E se alguém bate a porta e exige
saber a localizagdo de um amigo para que possa assassina-lo? Esse é o caso de teste
classico. Ndo € mais importante proteger a vida de um homem do que dizer a verdade,
embora a verdade seja o principio pelo qual Deus age, por meio da qual ele estabelece o
valor da vida, e pela qual ele nos testifica o evangelho da graga? Mas ndo existe
nenhuma forma de obedecer os dois mandamentos, existe? O que vocé diria?
Tentariamos subjugar o agressor, ou recusariamos revelar a informagéo e sofrer o risco
da tortura, ou mesmo sacrificar a nossa propria vida para salvar o amigo? Vocé deve
estar brincando. Nés lhe demos apenas duas op¢des entre as quais escolher. O
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pensamento centrado no homem néo pode processar a coragem abnegada e o sacrificio.
Pare de nos confundir.

Considere o que isso significa para Jesus Cristo. A Escritura diz que ele foi
tentado, mas nunca pecou. O que isso significaria de acordo com os proponentes do
absolutismo ideal? Eles dizem que os mandamentos divinos frequentemente se
contradizem devido as circunstdncias nas quais eles se aplicam, e quando se
contradizem, a coisa certa a fazer ¢ obedecer o mandamento superior, enquanto
desobedecer ao mandamento menor ndo é contado como pecado. Isso significa que, na
visdo deles, Jesus poderia ter matado milhares de pessoas com as suas proprias maos —
homens, mulheres e criangas — mas enquanto estivesse obedecendo um mandamento
superior em cada caso, ele nunca teria pecado ou assassinado ninguém. Ou, ele poderia
ter cometido fornicagdo, até mesmo atos homossexuais, centenas de milhares de vezes.
Ele poderia ter estuprado milhares de mulheres e criangas. Ele poderia ter roubado
centenas de milhares de vezes, e mentido centenas de milhares de vezes. Se ele foi
compelido a fazer isso em cada caso para obedecer a um mandamento superior, entdo
ele ndo pecou.

Pelo menos por implicacdo, essa ¢ a ideia deles da impecabilidade de Cristo. Se
eles ndo abandonam o absolutismo ideal apds esse ter sido clara e repetidamente
explicado para eles, entdo eles deveriam ser julgados perante a igreja e excomungados.
Pessoas que sabem que sua doutrina implica essa blasfémia sobre Cristo e ainda
insistem nela ndo podem ser consideradas cristds. E todos aqueles que poupam-los
compartilham de seu pecado. A unica visdo correta ¢ reconhecer que os mandamentos
de Deus nunca contradizem um ao outro, e que ¢ sempre logicamente possivel obedecer
todos eles.

A luz do material acima sobre pensamento antropocéntrico, 0 pensamento
teocéntrico precisa somente de uma breve explicagdo. Em vez de colocar o homem, e o
que ¢ considerado sua capacidade inerente de descobrir informagdo, no centro de um
sistema de pensamento, este pensamento coloca Deus e sua revelagdo no centro do
sistema. As suposi¢des basicas dizem respeito aos atributos de Deus — que ele ¢
criador, sustentador, governador, ¢ eterno, onipresente, onisciente, onipotente, santo,
justo, misericordioso e assim por diante — e os atributos da Escritura — que ela ¢
inspirada, verdadeira, completa, racional, consistente, autoritativa e assim por diante.
Essas suposi¢des sdo essenciais e inegociaveis. E uma vez que estdo presentes, todas as
outras coisas sdo categorizadas, priorizadas e interpretadas relacionando-as com essa
preocupacdo central, Deus, de uma maneira consistente com e controlada por essas
suposigdes essenciais e inegociaveis.

Assim, o restante do sistema ¢ também muito diferente de uma cosmovisio
centrada no homem. Quando diz respeito a doutrinas, a majestade e soberania de Deus
sdo determinativas, e ndo a dignidade e liberdade do homem. Quer estejamos falando
sobre metafisica ou soteriologia, as conclusdes corretas concordardo com esse principio.
E quando diz respeito a ética, a preocupagdo central ndo é o conforto e bem-estar do
homem, mas a honra de Deus. Os mandamentos de Deus definem o certo e errado, e
todos os seus mandamentos devem ser obedecidos em toda situacdo. Nao existe situa¢do
na qual as circunstancias requeiram que uma pessoa desobedeca a um mandamento
divino. Talvez ele desobedecera por causa de defeitos em sua inteligéncia e carater, mas
nenhuma situac¢do torna uma impossibilidade logica prestar obediéncia completa a todos
os mandamentos divinos.
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E evidente que essas duas formas de pensamento e esses dois tipos de sistemas
ndo sdo apenas radicalmente diferentes, mas mesmo nos principios basicos estdo em
conflito. Os dois sistemas nunca podem concordar verdadeiramente em algo. Uma
pessoa ndo pode reter o mesmo fundamento e modificar somente os detalhes. Por essa
razdo, para um ndo cristdo concordar com Deus, ele deve abandonar seus principios
antropocéntricos e abragar principios teocéntricos. Portanto, uma pessoa que chega a fé
em Jesus Cristo ndo adiciona simplesmente um pedaco de informagdo a sua atual
filosofia antropocéntrica. Antes, ele renuncia toda a sua antiga cosmovisdo, e adota um
novo fundamento, uma nova forma de pensamento, uma nova estrutura e sistema
intelectual.

Nenhuma persuasdo sobre a base de suposi¢des antropocéntricas pode realizar
isso, pois as suposigdes antropocéntricas ndo podem levar a conclusdes teocéntricas, € o
jeito € ele adotar uma nova série completa de principios teocéntricos. Dessa forma, quer
isso seja efeito ou ndo na ocasido de uma apresentacdo de argumentos, esse evento
ocorre numa pessoa quando Deus a transforma mediante uma agéo direta na alma. Isso €
0 que chamamos de conversdo. O produto ¢ uma pessoa que ndo somente exibe uma
forma de piedade, mas também possui o seu poder.
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24. INTELIGENCIA PARA SALVACAO

Quanto a vocé, porém, permaneca nas coisas que aprendeu e das quais tem
convic¢io, pois vocé sabe de quem o aprendeu. Porque desde crianca vocé conhece
as Sagradas Letras, que sao capazes de torna-lo sabio para a salvacio mediante a
fé em Cristo Jesus. (2 Timéteo 3.14-15)

E uma maxima nfo cristd que as pessoas deveriam viver autenticamente, ou que
deveriam ser verdadeiras consigo mesmas. O problema ¢ que quando pessoas terriveis
vivem a sua verdadeira natureza, o resultado sdo tempos terriveis. Todos os tipos de
males florescem na sociedade porque pessoas mas vivem autenticamente. Eles pensam e
se comportam de acordo com a natureza de seu pai, o diabo. Muitos deles estdo
infiltrados até na igreja. Exibem uma forma de piedade, mas negam o seu poder em seu
carater e doutrina. Eles se opdem a verdade e perseguem os justos.

Mas nos estamos aqui para nos opormos a ele. Embora conspirem contra nds, a
Biblia diz que o Senhor estd assentado em seu trono e ri deles. Assim como o Senhor ri
dos seus inimigos, Elias zombou dos falsos profetas. Aqueles que sdo fieis ao evangelho
deveriam seguir o seu exemplo piedoso e ridicularizar os incrédulos. Honramos a Deus
quando escarnecemos aqueles que desprezam a sua sabedoria e poder. Encorajamos os
eleitos quando os lembramos que a incredulidade € tola e futil, e que € apropriado,
mesmo necessario, assim dizé-lo. E nos opomos contra as investidas dos ndo cristdos
quando demonstramos que sdo eles os irracionais e imorais. Para parafrasear a
confrontagdo entre Acabe e Elias, quando eles dizem, “Vocés sdo aqueles que perturbam
este mundo?” respondemos, “Nao! Vocés sdo!”.

Paulo diz que ele ¢ diferente dos falsos mestres e impostores religiosos.
Enquanto eles s@o ingratos, profanos, sem amor, e assim por diante, e enquanto eles se
opdem a verdade, o apostolo aponta para a sua sid doutrina, sua forma de vida, seu
proposito, fé, paciéncia e outras qualidades piedosas. Ele também menciona que ele
suportou perseguicdo inimeras vezes. Suas doutrinas, virtudes e sofrimentos sdo
informacgdes publicas.

Comentaristas se apressam para explicar porqué a declaragdo de Paulo ndo
constitui ostentagdo arrogante de suas realiza¢des. O que é estranho ¢é tal defesa ser
necessaria. Talvez eles mencionem isso em beneficio dos leitores. Claramente, Paulo
ndo se considera arrogante, nem existe algo na Escritura que condenaria esse tipo de
conversa franca. Assim, a menos que abordemos a Biblia com um padréo de humildade
que seja alheio a Biblia — um padrio antibiblico — considerariamos isso como uma
declaracdo verdadeira sobre a obra da graga de Deus nele, e nem sequer cruzaria nossas
mentes que ele poderia estar fazendo um alarde arrogante sobre sua propria
espiritualidade. A forma como abordamos a Escritura expde nossas atitudes e
preconceitos. Em todo caso, o apdstolo fornece uma declaracio direta para se contrastar
contra aqueles que tém uma forma de piedade, mas negam o seu poder.

Entdo ele diz para que Timoéteo também seja diferente. A forma de fazer isso é
“permaneca nas coisas que aprendeu e das quais tem convic¢do”. Novamente, a
diferenga basica ¢ doutrinaria. Paulo diz que Timoéteo esta convencido das doutrinas que
tinha aprendido. Esse ¢ um contraste nitido com aqueles individuos espiritualmente
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fracos e confusos, que estdo “sempre aprendendo, e jamais conseguem chegar ao
conhecimento da verdade”.

Algumas pessoas estdo sempre curiosas sobre as ultimas teorias € movimentos
religiosos. Eles gostam de ter trechos do ensino aqui e ali, comentar sobre ele, e
argumentar sobre ele. Costumamos reclamar que hd tantos estudos biblicos sem
supervisdo competente, onde crentes ignorantes, seduzidos por seus proprios desejos e
preconceitos, tém a permissdo de contribuir com suas opinides sobre a Escritura. Agora
temos a internet, de forma que eles nem mesmo precisam deixar seus lares para fazer
isso.

Alguns s3o mais aventureiros e até mesmo arranjam debates publicos para
defender o cristianismo. Mas para eles todo o empreendimento ¢ uma busca pessoal e
académica. Eles se deleitam nas discussfes e controvérsias, mas ndo no Senhor Jesus
Cristo. Esse ndo ¢ o zelo ou amor genuino por Deus, mas € apenas outro exemplo de
uma forma de piedade sem seu poder. Suas atividades constituem uma forma de
entretenimento para eles mesmos. Sua obra parece ser um ministério somente porque
acontece de estarem do lado da fé cristd, pelo menos por ora. Em vez disso, deveriamos
aprender a verdade e nos tornarmos convencidos dela, estabelecidos nela e
permanecermos firmes nela.

Timoteo tinha aprendido as doutrinas corretas a partir de instrutores confiaveis,
desde que era um infante. Pais e ministros deveriam ensinar doutrinas biblicas as
criangas pelo menos tdo logo sejam capazes de entender a linguagem. Ainda melhor,
eles deveriam ensinar a linguagem as criancas por meio de doutrinas biblicas. E
comumente assumido que criangas acham doutrinas chatas e dificeis. Assim, em vez de
ensinar-lhes os profetas do Antigo Testamento e as epistolas de Paulo, contamo-lhes
historias sobre a Arca de Noé, Sansio, e Davi e Golias. Sem duvida, essas sdo historias
muito boas, mas ndo devemos apresenta-las somente como histdrias, mas como eventos
historicos colocados no contexto da revelagdo de Deus concernente aos seus propositos
e a¢des no tempo, levando a apari¢do de Jesus Cristo, e também explicando seu lugar no
sistema de doutrinas cristds. Nao cabe a nds assumir no lugar das criangas que doutrinas
sdo chatas e dificeis. Ensine-as. Deixe que os pequenos réprobos durmam, mas dé as
criangas eleitas uma chance de aprender. Pode haver um Timoteo entre elas.

Um tedlogo famoso publicou recentemente um livro de teologia sistematica para
criangas. E uma ideia maravilhosa. Contudo, essa obra de outra forma decente esta
marcada de repetidos avisos que algumas das doutrinas sob considerago sdo dificeis de
entender. Mas isso € quase sempre precedido ou seguido por explicacdes claras e
simples das doutrinas, e na maioria das vezes as explicacdes sdo boas ou pelo menos
aceitaveis. Parece que o escritor foi programado pela tradi¢do religiosa que deve-se
supor que algumas doutrinas s3o dificeis de entender, de forma que isso ¢ o que uma
pessoa deveria dizer mesmo que ela seja capaz de explicar quase tudo claramente e em
termos simples.

Contudo, isso ¢ uma injustica grosseira as criangas, at¢é mesmo um
envenenamento de suas mentes, dizer-lhes que certas doutrinas sdo dificeis de entender,
a menos que a propria Biblia declare especificamente que essas doutrinas sao dificeis
para a compreensdo humana. De outra forma, estariamos impondo nossa propria
incompeténcia e tradi¢do antibiblica sobre a proxima geragdo. O apdstolo Pedro admite
que alguns dos escritos de Paulo sdo dificeis de entender. Mas ele ndo especifica
passagens ou doutrinas particulares. Em adicdo, até mesmo algo que seja dificil de
entender pode ser entendido — dificil ndo significa impossivel. E algo que costumava ser
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dificil de entender, uma vez entendido, pode ser entendido melhor e melhor até que se
torne facil explicar e pensar sobre o assunto. A menos que a Biblia seja mais especifica,
ndo cabe a algum tedlogo nos dizer o que pode ou ndo ser entendido simplesmente
porque ele acha dificil, ou simplesmente porque ele pensa que somos estipidos. Ele ndo
tem direito de impor suas proprias limitagdes e preconceitos sobre nos. Vamos parar de
instalar bloqueios mentais na mente das nossas criangas, para que elas possam ir além
de nos.

Paulo observa que os escritos sagrados sdo capazes de tornar Timdteo “sabio
para a salvacdo mediante a fé em Cristo Jesus”. Como o faz em outros lugares, o
apostolo coloca a diferenga entre cristdos e ndo cristios como uma questdo de
sabedoria, isto é, de intelecto e de inteligéncia. Em sua carta aos Romanos, ele se refere
aos homens impios que tinham recusado reconhecer ou adorar a Deus desde a criagéo
do mundo. E ele diz: “Os seus pensamentos tornaram-se inuteis e as suas mentes
estupidas estdo nas trevas. Eles alegam ser sabios, mas sdo tolos” (Romanos 1.21-22,
CEV).

E estranho que mesmo cristdos insistem que os ndo cristdos sdo inteligentes. De
que lado eles estdo? Algumas vezes eles atribuem um significado limitado a sabedoria,
restringido-a assim as questdes morais. Assim, os incrédulos sdo “moralmente
estupidos”. Esse argumento falha por pelo menos trés razdes. Primeiro, a Biblia ndo usa
essa ou palavras equivalentes nesse sentido limitado. O contexto sempre leva a uma
interpretagdo intelectual, ou seja, que os ndo cristdos sdo intelectualmente estupidos.
Segundo, a Biblia distingue entre ser estupido e ser impio, e declara que os incrédulos
sdo tanto estupidos como impios, ndo apenas impios. Terceiro, a Biblia diz que os
incrédulos “alegam ser sabios”, mas essa alegag@o ¢ incorreta. Mas os incrédulos ndo
alegam ser sabios somente num sentido moral. A menos que esses cristdos estejam
prontos para acusar a Biblia de equivoco, quando ela diz que os nfo cristdos sdo tolos,
isso corresponde a alegacdo dos incrédulos que eles sdo sdbios — isto é, ndo somente
no sentido moral. Portanto, o ensino da Biblia é que os ndo cristdos sdo pessoas
ignorantes — eles sdo tolos estipidos e sem inteligéncia. Sem duvida, eles também sdo
impios. Essa qualidade esta relacionada a tolice, mas € distinguivel dela.

A Escritura da sabedoria que leva a salvacgdo. Isso pressupde pecado e inferno.
Fomos resgatados dessas coisas pela sabedoria que recebemos das doutrinas biblicas.
Essa sabedoria ensina o caminho da fé, e isso significa que é necessario uma crenca
pessoal em algo definido. A salvagdo ndo ¢ automatica e universalmente aplicada, mas
somente certas pessoas a recebem, e essas pessoas sdo marcadas pela €.

Essa fé ¢ em “Cristo Jesus”. Isso esta associado com uma ideia definida de
Deus, da encarnacdo, da expiacdo e ressurrei¢do. A fé da salvacdo ¢ definida, e seu foco
¢ singular e exclusivo. A salvac¢do pertence aqueles que inteligentemente creem no que a
Escritura diz sobre Jesus Cristo. Qualquer proposta que ndo seja da fé, ou que ndo seja
da fé em Cristo, além de nio ser inteligente, é incapaz de salvar alguém da condenacéo
eterna.
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25. INSPIRADA POR DEUS

Toda a Escritura é inspirada por Deus e util para o ensino, para a repreensio, para
a correcio e para a instrucio na justica, para que o homem de Deus seja apto e
plenamente preparado para toda boa obra. (2 Timéteo 3.16-17)

Paulo escreve que a Escritura “¢ dada por inspiragdo de Deus” (KJV). Inspirar
significa respirar ou soprar em algo. Contudo, a palavra grega refere-se a expiragdo,
inspirar ou soprar. Inspiragdo pode se referir a mero estimulo ou incitamento. Isto €, um
cendrio grandioso pode “inspirar” um poema ou pintura. Um evento emocionante pode
“inspirar” um romance ou documentario. O triunfo de um her6i improvavel pode
“inspirar” outros a alcancar objetivos maiores. Frequentemente nos referimos a
inspiragdo nesse sentido fraco, mas ha somente uma relagéo indireta entre o que inspira
e o que ¢ inspirado. De fato, a relagdo consiste de mera correlagdo, ndo causacgdo direta.
Essa ideia de inspiragdo estd longe do que a Escritura ensina sobre o relagdo de Deus
com ela, isto €, como ele produziu a Biblia.

A NIV ¢é mais literal e diz: “Toda a Escritura € sopro de Deus”. A ESV deixa o
significado claro: “Toda a Escritura é soprada por Deus”. Ele ndo produziu a Biblia
meramente estimulando as mentes dos escritores ou sugerindo ideias para eles. Ele o fez
por causacdo direta. Vocé diz: “Certamente isso ndo pode ser, visto que os autores
humanos foram aqueles que escreveram as palavras”. Mas Deus ndo é um homem — ele
ndo escreve apenas palavras no papel, mas também planetas e galaxias inteiras. Nio, ele
“escreveu” os proprios autores humanos por sua criacdo e providéncia, e entdo causou
de forma direta os autores humanos escreverem o que ele queria que escrevessem. [sso
ndo significa que ele suspendeu a consciéncia deles. Seu controle foi bem mais
extensivo que isso — ele “escreveu” os proprios pensamentos e personalidades deles.
Pedro nos diz que os profetas “falaram da parte de Deus, impelidos pelo Espirito Santo”
(2 Pedro 1.21).

Nao € necessario abandonar o uso de “inspiragdo”. A palavra tomou um
significado teoldgico que poderia representar fielmente a doutrina da Escritura. Exceto
para aqueles que ndo estdo familiarizados ou sejam infiéis a doutrina, entende-se que a
palavra ndo se refere a mero estimulo ou incitamento, mas um exercicio do poder
sobrenatural de Deus em comunicar seus pensamentos, controlar os escritores humanos
e assegurar o registro exato de suas palavras. Isso € o que queremos dizer por inspiragio
divina, ou que a Biblia foi dada pela inspiracdo de Deus. Entdo, por sua providéncia,
Deus causou que os varios documentos fossem compilados num unico volume
completo, sem nenhum erro, e com nada adicionado ou subtraido dele.

A Biblia € inspirada, infalivel e inerrante. Essa doutrina ¢ uma crenga obrigatoria
para todos os cristdos, todos os lideres e membros de igreja, e todos professores de
seminario. Excomungamos aqueles que afirmam heresia apds terem sido repetidamente
instruidos e advertidos, mas a Escritura € o padrdo pelo qual a verdade ¢ conhecida e a
heresia detectada, bem como a base da autoridade pela qual a comunidade cristd expulsa
os membros impenitentes. De fato, a Escritura € o padréo pelo qual tudo sobre o proprio
cristianismo ¢ definido.
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Portanto, a nossa visdo sobre a Escritura é o cerne da questdo. Essa é uma
batalha da qual nenhum cristdo pode correr, e esse é um lugar onde nenhuma
transigéncia e nenhuma discordancia pode ser tolerada. Essa ¢ uma doutrina que ndo
estd aberta a negociacdo, e cuja verdade ndo estd sequer aberta a discussdo. Nosso
conflito com aqueles que rejeitam a doutrina da inspiragdo divina ndo ¢ uma disputa
sobre seméntica, ou uma controvérsia tola e improdutiva. E isso. Ela é tudo.

Por essa razdo, os dissidentes devem ser confrontados com o mais duro
tratamento imaginavel que esteja dentro dos limites biblicos e legais. Isso inclui
ridiculariza¢do e condenagdo publica, o uso de oragdes imprecatorias contra eles, e a
excomunhdo, incluindo a remocéo fisica deles da igreja e das instalagdes do seminario.
Os infratores deveriam ser removidos do emprego quando aplicavel. Qualquer igreja ou
seminario que paga alguém para resistir a inspiragdo e inerrancia biblica ndo merece
existir. Ndo deve haver nenhuma cleméncia. Aqueles que discordam abertamente com
essa politica deveriam ser considerados como cumplices e co-conspiradores contra o
Senhor, e deveriam ser punidos da mesma maneira.

Sem duvida, eu ndo espero que isso seja implementado em igrejas e seminarios,
pois no atual periodo da histdria, parece que a maioria das pessoas que se chamam
cristds ndo se importam com o Senhor Jesus a esse ponto. Eles preferem muito mais
deixé-lo sofrer desgraca do que fazer sequer o minimo esfor¢o para erradicar o mal em
suas congregacdes, muito menos uma politica tdo fiel a Deus e a Escritura que
certamente encontraria tremendo ataque e resisténcia.

Algumas vezes a Escritura ¢ rejeitada de formas menos direta, de modo que
existem pessoas que alegam afirmar a inspiracdo da Escritura, mas que discordam com
0 que isso significa. Por exemplo, existem tedlogos que asseveram que, por causa do
grande abismo ou distingdo entre Deus e os homens, entre o criador e as suas criaturas,
os homens podem conhecer a mente de Deus de uma maneira analoga na melhor das
hipoteses. Portanto, mesmo a Escritura ndo pode falar de Deus ou revelar Deus de uma
maneira exata ou univoca. Contudo, a Escritura ndo se apresenta dessa forma. Ela se
apresenta como uma revelacdo univoca da mente de Deus.

Paulo escreve: “Isso é o que falamos, ndo com palavras ensinadas pela sabedoria
humana, mas com palavras ensinadas pelo Espirito, expressando verdades espirituais
em palavras espirituais™ (1 Corintios 2.13, NIV). Ele ndo diz, “expressando verdades
espirituais em palavras naturais”, mas “palavras espirituais”, ou palavras que sio
capazes de expressar o significado de verdades espirituais. Isso significa que Deus é
realmente como ele se descreve na Escritura, e que ele realmente pensa da forma como
diz pensar. Ndo ha diferenga. Sem duvida, Deus conhece e pensa mais do que ele diz na
Escritura, mas na extensdo em que a Biblia diz o que diz, isso € o que Deus pensa e diz.
A Biblia ¢ a expressdo exata, perfeita e univoca da mente de Deus. Negar isso € rejeitar
a inspiracdo e autoridade da Escritura. Uma vez que isso seja clara e repetidamente
explicado aos infratores, se ndo se arrependerem, eles deveriam ser tratados da mesma
forma como aqueles que explicitamente rejeitam a inspiragdo e inerrancia biblica.

Esses tedlogos e aqueles que os seguem tém invadido igrejas e seminarios, ¢ t€ém
se estabelecidos como defensores fiéis da f¢, ocultando a heresia deles por detrds de
uma falsa humildade, a saber, a suposicdo que a diferenca entre criador e criatura
envolve uma diferenga qualitativa total entre os pensamentos de Deus e 0s nossos
pensamentos. A Biblia de fato diz que os caminhos de Deus sdo mais altos que os
nossos caminhos, que seus pensamentos sdo mais altos que 0s nossos pensamentos, e
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que “mente nenhuma imaginou o que Deus preparou”, mas entdo ela adiciona: “mas
Deus o revelou a nds por meio do Espirito” (1 Corintios 2.10).

Portanto, negar que conhecemos os pensamentos exatos de Deus na extensdo
que ele os revelou na Escritura, e da exata forma como ele pensa tais pensamentos, ¢
rejeitar ndo somente a ideia da inspiragdo da Escritura, mas o conteudo real da
Escritura. Esses tedlogos e seus seguidores falam tanto sobre finitude humana que estou
inclinado a crer que eles sdo vastamente mais finitos do que o restante de nds. Assim,
certeza paciéncia € necessaria quando explicando a eles novamente 0s ensinos
elementares de Cristo. Contudo, chega um momento em que a idiotice parece estar tdo
misturada com a obstinacdo que eles devem ser considerados como hereges
impenitentes que negam a inspiragdo, a utilidade e os ensinos da Escritura. Eles alegam
honrar a Deus com a falsa humildade deles, mas na realidade eles abrigam um desprezo
secreto por ele, e a doutrina deles abre espago para que eles mantenham suas visdes
pessoais e especulativas com respeito a natureza de Deus e do homem, e a relagdo entre
as duas.

Visto que eles transformam a revelagdo biblica em comunicagdo analoga, como
eles podem crer no evangelho univoco? A fé deles nunca pode subir acima do nivel de
uma analogia. Portanto, embora aleguem ser cristdos fiéis, eles sdo cristdos apenas num
sentido analdgico — isto €, cristdos, mas ndo exatamente. Se, contrario a sua teologia,
alguns deles tém uma fé univoca no evangelho, entdo embora sejam cristdos
verdadeiros, eles estdo ensinando as pessoas a terem somente uma analogia de crenga na
verdade, visto que mesmo uma crenga univoca numa analogia da verdade pode
equivaler somente a uma analogia de crenc¢a na verdade. Em outras palavras, ninguém
que verdadeiramente afirme tal teologia cré no evangelho. A menos que uma pessoa
rejeite pelo menos implicitamente essa teologia, ela ndo pode ser um cristdo. E se a
afirma explicitamente, mas a rejeita implicitamente, ¢ um hipdcrita e enganador.

O que a Biblia diz é o que Deus diz. Nao ha diferenca. Por essa razdo, a atitude
de uma pessoa para com a Biblia é sua atitude para com Deus. Aos incrédulos, aos
hereges, e aos tedlogos da analogia e paradoxo, essas sdo novas ruins, pois significa que
ndo existe nenhuma barreira significante entre eles ¢ a voz de Deus. Nao ha base para a
escusa que ndo podemos saber o que Deus diz ou o que ele quer dizer. As palavras
explicitas e univocas de Deus estdo diante de nos.

Por outro lado, aqueles que reverenciam a Deus se regozijam nesse fato, que
Deus nos deu uma revelagdo exata de si mesmo, de seus pensamentos ¢ mandamentos,
da natureza da realidade, do homem e do mundo, e da salvagdo, e que ele expressou
essa revelagdo em declaragdes explicitas e univocas, € ndo em analogias e paradoxos.
Queremos nos submeter a sua autoridade, e ndo nos esconderemos por detras de escusas
e diremos que isso ou aquilo ¢ dificil de entender, ou essa ou aquela declaragdo deve
significar algo diferente do que dizem as palavras. Queremos ouvi dele e ser ensinados
por ele, e podemos, pois na Biblia ele fala claramente, e o que ele diz ali é o que quis
dizer, e o que ele verdadeiramente pensa em sua mente divina.

A autoridade, utilidade e suficiéncia da Escritura € portanto estabelecida sobre
essa base, que a Biblia € divinamente inspirada, e que seu conteido € compreensivel e
sua linguagem ¢ univoca. Como vocé pode me ensinar algo, ou ser tdo presungoso a
ponto de me repreender, quando tudo o que vocé tem ¢ uma analogia do que Deus quer
dizer? Por que eu deveria prestar alguma atenc¢do, quando a base de suas afirmacdes é
uma interpretagdo de uma analogia por uma mente ridiculamente finita que insiste em
ver paradoxos? Deixe-me ouvir do proprio Deus, direta e univocamente, ou fale comigo
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sem analogias e paradoxos, e eu irei acreditar e obedecer. Isso € o que temos na Biblia, e

isso é o que a verdadeira pregagdo realiza, de forma que a Escritura é util para “o
ensino, para a repreensdo, para a correcdo e para a instrugdo na justi¢a”.

Embora seja um mero homem, eu tenho a autoridade de ensinar outra pessoa, €
dizer-lhe no que acreditar sobre Deus, homem, pecado e salvagdo, pois enquanto
comunicar-lhe o que a Biblia diz, é como se Deus falasse com ele, e Deus tem a
autoridade de ensinar-lhe essas coisas. Embora eu seja um mero homem, e nio tenha
nenhum conhecimento direto do cora¢cdo do homem ou a autoridade para condena-lo,
Deus tem esse conhecimento e autoridade, e a Biblia € o proprio Deus falando; portanto,
a Biblia tem a autoridade de repreender e corrigir. E conquanto eu fale de acordo com a
revelagdo biblica, tenho a autoridade para repreender e corrigir aqueles que estdo em
erro em sua doutrina e comportamento. Quando a mensagem da Biblia ¢ fielmente
comunicada, é como se Deus estivesse falando, ensinado e repreendendo. Todos os
crentes sdo sacerdotes de Deus, e t€ém a permissdo de manejar a Escritura, ensinar e
repreender, mas aqueles a quem Deus chamou para serem ministros do evangelho sdo
especialmente autorizados e obrigados a fazé-lo.

71

——
| —



26. PROCLAME A SA DOUTRINA

Pregue a palavra, esteja preparado a tempo e fora de tempo, repreenda, corrija,
exorte com toda a paciéncia e doutrina. Pois vira o tempo em que nio suportario a
sa doutrina; ao contrario, sentindo coceira nos ouvidos, juntario mestres para si
mesmos, segundo os seus proprios desejos. Eles se recusario a dar ouvidos a
verdade, voltando-se para os mitos. (2 Timoteo 4.2-4)

As principais preocupacdes de Paulo sdo a honra de Deus e o progresso do
evangelho. Visto ter alcangado o final de sua vida e ministério, ele agora ordena, diante
de Deus e de Jesus Cristo, que Timoteo continue a obra.

Os profetas, os apostolos e o proprio Senhor tém estabelecido a presenca da fé
cristd no mundo. O Senhor Jesus disse que essa ¢ uma presenga permanente, € que as
forcas do inferno ndo prevalecerdo contra a igreja. A religido cristd nunca sera
exterminada, e suas doutrinas nunca podem ser refutadas ou destruidas. Contudo, de
acordo com o plano de Deus, o cristianismo continuara a ter os seus inimigos. Havera
aqueles que resistem a ele e tentam aniquila-lo. Havera aqueles que recusam abragar a
Unica pessoa € mensagem que pode salvar as almas miserdveis dos homens, e que ainda
tentar impedir que outros entrem na vida eterna. Embora nunca terfo sucesso em seus
esquemas perversos, seus esfor¢os permanecerdo mais que um simples aborrecimento
aos seguidores de Jesus Cristo.

Paulo diz a Timoteo algo sobre o que a igreja enfrentard, incluindo as
profundezas da deprava¢do na qual os ndo cristdos se afundardo. Havera tempos
terriveis. As pessoas serdo amantes de si mesmas, do dinheiro e do prazer, e ndo
amantes de Deus. Elas serdo ingratas, profanas, sem amor, implacaveis, caluniadoras, e
assim por diante. Elas terdo uma forma de religido, mas negardo o seu poder. Algumas
alegardo ser religiosas, ou mesmo cristdos, mas na verdade irdo se opor a verdade.
Homens maus e impostores, ele escreve, irdo de mal a pior, enganando e sendo
enganados.

Qual € a instrucdo de Paulo para a igreja que encara oposi¢do de todo lado, e
enfrenta problemas de todos os tipos? Tempos terriveis estdo aqui e estdo mais adiante,
e o ministério do apostolo estd prestes a chegar ao fim. Se ha uma arma potente, uma
estratégia especial, um entendimento espetacular, agora é o tempo de falar sobre isso.
Com uma solenidade quase ameagadora que € insuperavel em qualquer outro lugar, ele
encarrega Timoéteo: “Pregue a Palavra”. Devemos ter isso fixado em nossas mentes:
quando diz respeito ao ministério, essa € a Unica prescricdo apostolica que se aplica a
todos os tempos e em todas as situacgdes.

A fim de reduzir a reduzir a ofensa, mostrar respeito, demonstrar humildade, e
incitar interesse, a pregagdo tém frequentemente sido remodelada em termos ndo
autoritativos. Assim, em vez de “pregar”, o ministro com frequéncia diz “compartilhar”
a palavra de Deus ou “discutir” com a congregacdo o que deveria ser crido e praticado.
Embora seja inteiramente apropriado compartilhar e discutir os ensinos da Biblia, aqui
Paulo néo diz compartilhar ou discutir, mas pregar. H4 uma diferen¢a. Pregar € afirmar,
declarar e proclamar com conhecimento, convicgio e autoridade. E entregar uma
palavra da parte de Deus sobre algo de importancia consideravel.
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Paulo diz que o contetido da pregagdo ¢ “a Palavra”. Aqui ela ¢ sinonimo
daquilo que algumas pessoas recusariam ouvir, isto €, “sd doutrina”. Embora nossa
pregacdo deva ser totalmente consistente com a Escritura, ela ndo € idéntica a Escritura.
Pregar ndo ¢ simplesmente ler a Biblia em voz alta, pois se fosse esse o caso, nédo
haveria na verdade nenhuma necessidade de algo como pregacdo, e uma pregag¢do nédo
seria boa ou ruim, correta ou incorreta. E ndo haveria nenhuma diferenga entre um
pregador bom e ruim. Todos seriam leitores. Nem deveria um pregador parecer um

comentario. Antes, o pregador assimila a Escritura e entdo declara a sua mensagem.

Novamente, a pregacdo sempre deve ser biblica no sentido que deve seguir “o
modelo da s doutrina” (2 Timéteo 1.13). Mas ela é um padrio, nfio um roteiro. E um
modelo, ndo um esbogo preparado. Peritos em homilética com frequéncia prescrevem
métodos pelos quais o pregador pode realizar melhor a sua tarefa. O método expositivo,
pelo qual tanto o titulo como o contetido dos sermdes sdo derivados de uma passagem, ¢
considerado por muitos como a abordagem preferida. Contudo, visto que a prdpria
Biblia ndo ordena nenhum método particular, e os peritos em homilética tém falhado em
provar que ela o faga, ou mesmo provar que existe um a ser preferido, ninguém tem a
autoridade para afirmar que um pregador ¢ fiel, ou mais fiel, & sua comissdo apenas se
usar o método expositivo.

Paulo pregou a s doutrina tdo fielmente aos atenienses em Atos 17, onde ele
ndo citou nenhuma passagem biblica, quanto Pedro, quando este usou uma abordagem
“texto prova” em Atos 2. Mas pregar sem citar a Escritura, e citar passagens meramente
como textos prova, sdo considerados como métodos inferiores ou mesmo inaceitaveis
por muitos peritos em homilética terroristas. A verdade € que, embora o pregador deva
sempre ser verdadeiro a Biblia, a Biblia permite muita liberdade e variedade na
construg¢do e apresentacdo do sermdo. Ele deve pregar a sd doutrina, mas ndo deve
deixar que os peritos em homilética digam como ele deve fazer isso.

De fato, se insistirmos que o proprio método deve vir da Escritura, parece que o
método expositivo (onde tanto o titulo como o conteudo sdo derivados de uma
passagem) teriam o menor apoio escrituristico. Nenhum sermo na Biblia segue este
método como definido pelos peritos em homilética. Isso ndo o torna errado ou inferior.
De fato, ¢ discutivel se 0 método expositivo € aquele que eu uso com maior frequéncia,
embora por vezes vagamente. O ponto ¢ que algumas pessoas tém alegado muito em
favor dele, e t€ém imposto o mesmo sobre outros, ao passo que a Biblia parece permitir
certa liberdade nessa area. Assim, embora ndo haja nenhum método rigido, o contetido
da pregacdo ¢ definido e decidido, de forma que a énfase essencial da mensagem ¢
inegociavel. E visto que a mensagem ¢é baseada na revelag@o e na autoridade de Deus,
ela obriga legitimamente a consciéncia dos homens.

O pregador aplica as doutrinas biblicas de varias formas benéficas — ele deve
instruir, repreender e encorajar. Instruir, ou anunciar e explicar a verdade, ¢ o
fundamento para os outros usos da palavra de Deus. O pregador entdo corrige e
repreende aqueles que se desviam do padrio biblico apresentado. E também sobre a
mesma base da sd doutrina que o encorajamento significativo € possivel. Deve haver
uma proporcao correta desses usos da palavra de Deus. Encorajamento sem uma base
biblica, sem o fundamento do ensino, ¢ vazio ou mesmo enganoso. Correcdo ¢
significativa somente quando o padrdo correto € definido, de forma que possa ser
mostrado que alguém se desviou dele, e de forma que possa ser conhecido que alguém
deve retornar a ele. Entdo, se um pregador apenas instrui e encoraja, mas nunca
repreende, aquele que se desvia da verdade nunca ¢ confrontado com o seu erro, € 0
pregador ndo cumpriu o seu dever.
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Paulo diz que haverd um tempo quando as pessoas ndo suportardo a si doutrina.
Elas rejeitardo a pregacdo como um método de ouvir da parte de Deus. E elas rejeitardo
a mensagem que a pregacdo pretende comunicar. Em vez disso, elas desejam ouvir
coisas que vao entreté-las, fascina-las e justificar seus erros e maus desejos. E elas
exigem uma certa estimulagdo carnal e sensorial no método de apresentagdo. Alguns
cristdos alegam que devemos acompanhar os tempos e adaptar nossa abordagem de
acordo com as tendéncias culturais. Em outras palavras, deveriamos seguir os ndo
cristdos e nos submeter aos seus desejos. Mas o apostolo prescreve a pregacdo ja com
essa resisténcia em mente. Ele ¢ quem menciona aqueles que ndo suportardo a si
doutrina. Ele é aquele que diz para pregar a palavra “a tempo e fora de tempo”, quer o
tempo seja favoravel ou ndo a esse método ou a nossa doutrina, e quer essa seja a coisa
popular a se fazer ou néo.

Portanto, aqueles que propdem alternativas a pregacdo, e aqueles que propdem
alternativas a sd doutrina, estdo na realidade propondo rendicdo ao pecado e a
incredulidade. Ora, se as pessoas sdo desatentas e rebeldes, um rei ndo ordena ao seu
arauto para que pare de declarar a sua mensagem, e que comece a dangar e fazer
malabarismo, como um palhago para atrair uma multiddo. Nao, se as pessoas ndo forem
ouvir ao arauto, e se elas ndo concordardo com o rei, a préxima coisa que o rei faz, se
assim o agrada, ¢ enviar seus soldados para mata-los. O arauto ndo muda sua
abordagem ou mensagem. Se um pregador muda sua abordagem ou sua mensagem para
diminuir a distra¢do e resisténcia, ele ndo é mais um pregador. Ele abandonou o seu
ministério. Mas que os arautos do Rei insistam em cumprir o seu dever, suportar as
dificuldades e manter a f&.
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27. SOZINHO, MAS NUNCA SOZINHO

Na minha primeira defesa, ninguém apareceu para me apoiar; todos me
abandonaram. Que isso nao lhes seja cobrado. Mas o Senhor permaneceu ao meu
lado e me deu forg¢as, para que por mim a mensagem fosse plenamente proclamada
e todos os gentios a ouvissem. E eu fui libertado da boca do ledo. (2 Timéteo 4.16-
17)

Deus ordenou que seres humanos formem comunidades e tenham comunh&o uns
com os outros. Assim, homens e mulheres se juntam para formar familias, varias
sociedades, e até mesmo nagdes. Deus chama seus escolhidos dessas familias e nagdes,
de forma que eles possam ter comunhéo consigo mesmos e com Jesus Cristo, € também
uns com os outros. A “igreja” € a sociedade de crentes em Jesus Cristo, mas a palavra
pode ser usada de varias formas diferentes. Podemos nos referir a todos aqueles que
foram escolhidos para a salvagdo por meio de Jesus Cristo, incluindo aqueles que estéo
na terra e aqueles que estdo no céu. Ou, podemos limitar o termo somente aqueles que
professam o Senhor Jesus na terra. Quando usado num sentido ainda mais limitado, a
palavra refere-se a um ajuntamento local de crentes. Isto ¢, nesse sentido limitado, cada
congregacdo local é uma igreja. Deus ordenou que houvessem comunidades locais onde

o seu povo pudesse adorar, aprender e servir juntos.

Nio ha duvida que a igreja local é uma institui¢do ordenada por Deus. Sua
importancia merece énfase. Dito isso, tedlogos e pregadores frequentemente exageram o
caso com afirmag¢des que ndo possuem nenhum suporte biblico, ou que sdo baseadas em
inferéncias que vdo muito além do que passagens biblicas relevantes permitem. Eles
dizem coisas sobre a importancia da comunidade local e da obrigacdo de membresia e
frequéncia eclesiastica que sdo alheias a Biblia, que ndo podem ser validamente
inferidas dela, e que ndo passam de invengdes. Isso ndo produz uma doutrina mais
segura, mas falsa doutrina. O resultado n2o ¢ uma comunidade forte e servigo fiel a
Jesus Cristo, mas uma teologia que esta focada no homem, uma atitude que ¢
dependente do instrumento humano, além de fraqueza e incredulidade generalizada nos
cristdos.

Por exemplo, afirma-se com frequéncia que um cristdo nunca pode desenvolver
melhor seu conhecimento biblico lendo livros em casa do que ouvindo sermdes na
igreja. Contudo, ndo existe nenhuma evidéncia, quer biblica ou ndo, para essa visdo. De
fato, parece que a afirmacdo ndo ¢é necessariamente verdadeira ou mesmo
completamente falsa, visto que ha bons argumentos para dizer que uma pessoa pode
desenvolver tanto a profundidade como a amplitude do seu conhecimento bem mais
eficazmente lendo em casa do que ouvindo a sermdes na igreja.

Em algumas sociedades, praticamente qualquer um pode acessar os escritos de
Agostinho, Calvino, Turretin, e assim por diante. Em termos de conhecimento e
doutrina confiavel, qudo provéavel ¢ que o pastor em alguma igreja local possa pregar
sermdes que possam rivalizar com os escritos deles? Quéo provavel é que um pastor
local possa pregar sermdes que rivalizem com os de Spurgeon? A verdade ¢ que, em
nossos dias, ¢ bem mais provavel que uma pessoa se desvie doutrinariamente indo a
igreja do que ficando em casa lendo autores confidveis como Calvino e Spurgeon.
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A afirmagdo que € superior ouvir sermdes na igreja € frequentemente
acompanhada por declaragdes no sentido que “ha algo simplesmente diferente” e que
“hé algo nisso” que estd indisponivel a pessoa que fica em casa e 1&. Mas a menos que
esse “algo” extra seja definido, e a menos que haja evidéncia biblica para apoiar sua
presenga na igreja e sua auséncia em casa, entdo a ideia equivale a mera supersticdo. A
palavra de Deus € poderosa e eficaz em qualquer situag¢do, o Espirito estd com todo
crente, ¢ o conhecimento ndo ¢ menos verdadeiro e util simplesmente por ter sido
adquirido em estudo privado.

Antes, devemos admitir que, se uma pessoa possui pelo menos habilidades
medianas de leitura, e se ela tem a disciplina de realizar estudos privados, entdo ¢ muito
provavel que ela ganhard muito, muito, muito, muito mais conhecimento biblico lendo
livros em casa do que ouvindo sermdes na igreja. Mesmo que a igreja forneca classes
onde a Escritura seja exposto em grande detalhe, isso ainda nido pode se comparar a
profundidade e amplitude que pode ser alcangada por um estudante determinado que
segue um programa vigoroso de estudos privados. E tolice e desonestidade dizer o
contrario. E verdade que muitas pessoas ndo possuem habilidades de leitura adequadas e
que muitas pessoas ndo t€m a disciplina de seguir estudos privados. Mas entdo o
problema esta nesses individuos, e ndo diz nada sobre se é melhor ler livros ou ouvir
sermdes. De fato, as mesmas pessoas podem ter habilidades de escuta ainda piores, e
embora carecam de disciplina, ainda pode ser mais facil seguir estudos em casa do que
ir aigreja.

A abordagem correta é admitir a verdade, que a leitura e os estudos privados tém
as suas vantagens, € ou ouvir sermdes na igreja também. Quando diz respeito a crescer
em conhecimento e entendimento, ler livros de autores confiaveis é provavelmente bem
mais eficaz do que ouvir sermdes na igreja. Isso € especialmente provavel dada a
condi¢do dos pastores e igrejas contemporaneas. Contudo, os cristdos devem entdo ser
lembrados que crescer em conhecimento ndo ¢ a uUnica razdo para membresia e
frequéncia eclesiastica.

Outras razdes para frequentar a igreja inclui adoragdo e culto corporativo.
Todavia, declaragdes exageradas também sdo feitas sobre isso. Em seu zelo para
encorajar membresia, frequéncia e participacdo, os lideres cristdos devem ser
cuidadosos para evitar fazer alegacdes e ameagas que ndo possam ser apoiadas pela
Escritura. Muitas, se ndo a maioria das declaragdes sobre o que os cristdos devem fazer
nessas areas sdo exageradas, e ndo podem ser validamente inferidas da Biblia.

Algumas vezes eles pensam que uma mera mencdo de Hebreus 10.25 ¢
suficiente: “Nao deixemos de reunir-nos como igreja, segundo o costume de alguns™.
Mas isso ndo ¢ suficiente, pois esse versiculo tem um contexto particular e refere-se a
pessoas que tinham parado de se reunir por uma razdo particular. Se deve ser usado em
algum contexto diferente e em referéncia a pessoas com motivos e razdes diferentes, e
se deve ser usado até mesmo para extrair regras e ameacas, entdo ¢ necessario fornecer
justificacdo solida para isso. Caso contrario, 0 maior perigo para a igreja ndo € mais a
baixa frequéncia de membros, mas esses fariseus modernos que impdem suas tradigdes
humanas sobre o povo de Deus e que ameagam suas almas por abandono.

Como outro exemplo, algumas vezes € dito que uma pessoa niao pode crescer em
santidade sem uma comunidade de pessoas da mesma opinido para encoraji-lo e
admoesta-lo. De novo, existe suporte biblico para dizer que uma comunidade poderia
ajudar, mas ndo ha nenhum suporte biblico para a afirmagdo que uma pessoa ndo pode
ter sucesso sem a ajuda de uma comunidade. E dito que uma pessoa que precisa prestar
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contas a uma comunidade com maior probabilidade se conformara a um padréo de vida
santa. Contudo, podemos replicar, é também possivel que ele se tornara um hipocrita
religioso, desenvolvendo uma aparéncia externa de santidade, sustentada por orgulho e
desejo de aprovacdo. E dito que Deus usa instrumentos humanos para salvar os homens
de cair. Mas ¢ antibiblico afirmar ou implicar que Deus ird ou deve sempre usar
instrumentos humanos; de fato, € claro a partir da Escritura que ele ndo o faz. Ndo sdo
os homens que nos guardam de cair, mas Deus. Algumas vezes ele usa instrumentos
humanos; outras ndo. Afirmar a importancia da comunidade sobre a base de uma viséo
exagerada dos instrumentos humanos leva a regras e ameagas que ndo possuem garantia
biblica. E de novo, esse tipo de teologia se expde a condenacgdo de Cristo contra os
fariseus e judeus.

Entdo, ha a énfase sobre a “equipe ministerial”. De novo, o problema ndo esta no
ensino da cooperagdo, mas em exagerar a sua importancia e aplicagdo. A Biblia de fato
ensina que os cristdos deveriam trabalhar uns com os outros e respeitar as habilidades
espirituais que Deus nos deu.

Por exemplo, considere o que Paulo ensina em 1 Corintios 12. Usando o corpo
humano como uma metéfora, ele escreve que o olho nio pode dizer a méo, “ndo preciso
de vocé€” (v. 21). Aplicando isso aos dons espirituais que ele lista antes nesse capitulo
(v. 8-10), entendemos que ele quer dizer que uma pessoa com um dom de profecia nio
pode dizer a uma pessoa com o dom de dura, “ndo preciso de vocé€”. O “preciso” aqui é
usado num sentido especifico. Ele escreve: “O corpo ¢ uma unidade, embora tenha
muitos membros”. Isto €, sua preocupagdo ¢ por uma igreja saudavel e completa. E
quando isso estd em vista, entdo ha um “preciso” para todo membro. Uma pessoa nio
pode fazer tudo. A pessoa que tem o dom de profecia, mas ndo o dom de curar, pode
profetizar, mas ndo pode curar o doente.

Nio devemos exagerar o que isso significa para a equipe ministerial. Embora a
pessoa que tenha o dom de profecia ndo possa realizar a fun¢do de outra pessoa, ela
ainda pode realizar a fun¢o para a qual foi capacitada. Isto é, ele ndo pode dizer ao que
tem o dom de cura, “ndo preciso de voc€”, se o contexto ¢ a saude de uma igreja
completa, mas como um individuo, a pessoa que tem o dom de profetizar pode fazer
isso quer esteja associada ou ndo com a pessoa que tem o dom de curar, ou na verdade,
com qualquer outra pessoa. Da mesma forma, a pessoa que tem o dom de pregar, ou
escrever, ou cantar, tem a habilidade de fazé-lo quer esteja associada ou ndo com
alguma igreja ou outra pessoa. Portanto, alargar a ideia de “preciso” além das restri¢des
do contexto biblico podem levar a um ensino exagerado sobre equipe ministerial.

O ensino ¢ algumas vezes tdo exagerado que ¢ como se um ministério solitario
fosse sempre errdneo, mesmo pecaminoso, e até mesmo condenado ao fracasso.
Algumas vezes ¢ sugerido que um ministro ou crente sempre fracassara se estiver
sozinho. Contudo, esse ensino ndo pode ser derivado da Escritura; em vez disso, ¢ uma
manifestagdo de fraqueza e incredulidade.

Costuma-se dizer que deveriamos olhar para Jesus como nosso modelo, e até ele
escolheu discipulos para ficar em torno dele. Mas essa ¢ uma visdo equivocada do seu
ministério, visto que é mais facil argumentar que eles o atrapalharam em vez de ajudar.
Vez apds vez, o Senhor os repreendeu pela sua falta de fé e entendimento. Algumas
vezes eles foram até usados pelo diabo para tentar o Senhor a pecar, como quando
pediram permissdo para descer fogo do céu e consumir aqueles que rejeitaram o seu
ministério, e quando Pedro insistiu que ele ndo seria morto e ressuscitado dentre os
mortos.
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Entdo, no momento mais crucial, quando Jesus pediu aos discipulos para orar
com ele antes da sua prisdo, eles adormeceram. E apos o seu aprisionamento, eles
fugiram e o abandonaram. Ele sabia que tudo isso aconteceria, e disse: “Aproxima-se a
hora, e ja chegou, quando vocés serdo espalhados cada um para a sua casa. Vocés me
deixardo sozinho. Mas eu ndo estou sozinho, pois meu Pai estd comigo™ (Jodo 16.32).
Se aspiramos ser como Jesus, entdo paremos de fazer escusas, e paremos de codificar
nossa fraqueza e incredulidade em doutrina. Em vez disso, estejamos dispostos a
trabalhar com outros, mas também aspiremos ser capazes de permanecer sozinho.

Isso € especialmente importante para um lider cristdo. Ele ndo deveria precisar
de uma comunidade de crentes para segura-lo na fé. Antes, ele deveria ser capaz de,
sozinho, levantar uma congregacdo cheia de medo e desencorajada. De fato, ele deveria
ser capaz de permanecer fiel e destemido no Senhor mesmo que toda a comunidade
cristd e ndo cristd se reunissem contra ele, para se opor aos preceitos e mandamentos do
Senhor. Se um ministro do evangelho € capaz de atingir isso ¢ uma questdo, mas nio
existe nenhuma garantia fazer uma questdo de doutrina o dizer que é impossivel atingir
isso.

Algumas vezes ¢ a vontade de Deus que um homem permaneca sé. Isso €
inegavel. Como Paulo escreveu, “Na minha primeira defesa, ninguém apareceu para me
apoiar; todos me abandonaram”. A luz disso, é uma injustica grosseira aos crentes
exagerar a doutrina da comunidade e cooperacdo, pois poderia deixa-los confusos e
despreparados se alguma vez forem deixados s6s. Em vez disso, devemos ensind-los
que Deus ndo nos deu um espirito de medo, mas um espirito de poder, de amor e de uma
mente sd. Um cristdo pode permanecer s6, mesmo quando todos os outros o tiverem
abandando, pois o Senhor permanece com ele, e ele pode fazer todas as coisas por meio
de Deus que o fortalece.
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